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Krajsky soud v Bmé rozhodl v hlavnim liéeni konaném dne 11, dnora 2004 v sendté
sloZeném z predsedkyné senatu JUDr. Hany Kleinové a piisedicich Martina Valy a Olgy
Stnové, takto:

Obzalovany 5

Josef MLCOUSEK,
nar. = K 1947 ve Chvalkovicich, okr. Vyikov, dé€lnik a.s. Dopravni stavby
Holding Olomouc - zavod Brno, Horni Herspice, Bohunicka ¢. 50, trvale bytem
I Wl & B okr. Vyskov, pfechodné bytem Bmo, sy d. o,

se podle § 226 pism. c) trestniho Fadu zproSt'uje obZaloby Krajského
statniho zastupce v Brné sp.zn. 3 KZv 128/2000 pro skutek, ktery mél
spachat tim, Ze:

dne 27.8.1967 kolem 14.20 hodiny na c¢eskoslovensko-rakouské hranici
v prostoru soutoku ek Morava a Dunaj, pod hradem Dévin, jako vojin zakladni
vojenské sluzby Pohranicni straZe — atvar Karlova Ves, vykonavajici hlidku
strd? hranice, spoleéné se svobodnikem Jozefem Hudikem, nar. 26.5.1946,
ob&anem Slovenské republiky, zafazenym do kontrolni hlidky, zahajil stfelbu
z automatické zbran& — samopalu M 58 nejprve jednotlivymi ranami, posléze i
davkami, proti étyfem narusitelim statni hranice — ob&aniim tehdejsi Némecké
demokratické republiky, jménem Manfred Helmut Reinhold Hahn, nar.
15.1.1949, Jorg Richard Poppe, nar. 5.8.1940, Peter Lutz Rassmann, nar.
24.12.1943 a Richard Schlenz, nar. 20.1.1939, ktefi piijeli na misto osobnim
vozem zn. BMW, SPZ: SX 70-92, pres stfechu vozidla prekonali dratény
hraniéni zataras, sko€ili do feky Moravy a plavali smérem k rakouskému bfehu,
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pficemZ pii soustfedéné palbé, ktera pokracovala i na rakouskou stranu feky
evidentng jiZ ve vyluéném umyslu osoby zlikvidovat, usmrtil stfelou do hlavy
Richarda Schlenze, nar. 20.1.1939, a to v moment&, kdy jmenovany pfekondval
kamennou hraz v fece Morava, nachdzejici se jiZ na rakouské strané statni
hranice, zatimco zbyvajicim uprchlikiim se podafilo feku pieplavat bez Gjmy na
zdravi a vystoupit na rakouském 0Ozemi, pfesto nasledné s bodakem v tstech
preplaval feku aZ do prostoru kamenné hraze, kterou bezvysledné prohledal a
kratce nato byl odvolan zpét na Ceskoslovenskou stranu statni hranice velitele
ety Pohranicni straze,

ve kterém byl spatfovan trestny €in vrazdy podle § 219 odst. 1, odst. 2 pism. a)
trestniho zdkona, ve stadiu pokusu podle § 8 odst. 1 trestniho zdkona,

nebot’ nebylo prokazano, ze tento skutek spichal obzalovany.

Odtivodnéni

Krajsky stitni zéstupce v Bmé& podal ke Krajskému soudu v Bmé dne 15.4.2002
obZalobu na obZalovaného Josefa MiGouska pro trestny &in vraZdy podle § 219 odst. 1, odst. 2
pism. a) trestniho zdkona, ve stadiu pokusu podle § 8 odst. 1 trestniho zikona. Tohoto
trestného &inu se obZalovany Josef Mlfoudek mél dle obZaloby dopustit tim, Ze dne
27.8.1967 kolem 14.20 hodiny na &eskoslovensko-rakouské hranici v prostoru soutoku fek
Morava a Dunaj, pod hradem D&vin, jako vojin 2akladni vojenské sluzby Pohraniéni stréZe —
dtvar Karlova Ves, vykonavajici hlidku stréz hranice, spoleén® se¢ svobodnikem Jozefem
Hudakem, nar. 26.5.1946, obfanem Slovenské republiky, zafazenym do kontrolni hlidky,
zah4jil stfelbu z automatické zbran& —~ samopalu M 58 nejprve jednotlivimi ranami, posléze i
dévkami, proti &tyfem naruSitelim stétni hranice - obanim tehdejsi Némecké demokratické
republiky, jménem Manfred Helmut Reinhold Hahn, nar. 15.1.1949, Jorg Richard Poppe, nar.
5.8.1940, Peter Lutz Rassmann, nar. 24.12.1943 a Richard Schienz, nar. 20.1.1939, kiefi
pFijeli na misto osobnim vozem zn. BMW, SPZ: SX 70-92, pfes stfechu vozidla prekonali
dritény hranidni zétaras, skoéili do feky Moravy a plavali smérem k rakouskému bfehu,
pridemz pii soustfedéné palbé, kterd pokracovala i na rakouskou stranu feky evidentng jiZ ve
vjluéném tmyslu osoby zlikvidovat, usmrtil stfelou do hlavy Richarda Schlenze, nar.
20.1.1939, a to vmomenté, kdy jmenovany pfekondval kamennou hréz v fece Morava,
nachézejici se jiz na rakouské strané stitni hranice, zatimco zbyvajicim uprchlikiim se
podafilo feku preplavat bez Gjmy na zdravi a vystoupit na rakouském uzemi, presto nasledné
s bodikem v ustech pieplaval feku aZ do prostoru kamenné hrdze, kterou bezvysledné
prohledal a krétce nato byl odvoldn zp&t na geskoslovenskou stranu stitni hranice velitele Cety
Pohrani&ni straZe.

ObZalovany Josef Ml&ousek v pfipravném fizeni vypovédél, Ze jako vojin zdkladni
vojenské sluzby pohraniéni strdZ — Gtvar Karlova Ves vykonaval hlidku straZe hranice na
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feskoslovensko-rakouské hranici dne 27.8.1967. V dobé&, kdy uslyel stfelbu, byl vzdilen od
straZni véZe asi 300 aZ 400 m. Stielbu zahdjil svobodnik Jozef Hudik. Poté, co zaslechl
stfelbu, rychle se vratil ke strdZni véZi, stielbu na naruditele zahdjil v okamziku, kdy tito
vstoupili do feky Moravy. Stfelbu sméroval do vody pied naruditele. Jednalo se o tzv.
kiiZovou stielbu, stfilel tak z toho divodu, aby naruditele pfimél k ndvratu. Pokud jde o
kamennou hriz, na které doflo k zdsahu poikozeného Schlenze, tuto povaZoval za statni
hranici mezi CSSR a Rakouskem. ObZalovany vypovédél, Ze poskozeného Schienze nezasahl.
U hlavniho li¢eni obZalovany uvedl, 2 nev&dé| o tom, Ze narusitelé piesli pies draty, byl v té
dobé na druhé strané, vzdélen asi 250 m od useku pana Hudédka. Z rakouské strany byl na
pravé strang, Byl tam jako pomocnik, vojdk v zékladni sluzb&. Mél samopal M 58 a bodak,
ndboje mé&l ostré. Asi v 14.30 hodin dne 27.8.1967 slydel vystiely. Jako pomocnik musel
reagovat, vidél, Z¢ je nékdo ve vodé. Zalehl a také stiilel, nejdiive do vzduchu a pak jeding
pfed né. KdyZ na to nercagovali, zkusil sifilet i ddvkou, ale nikdy nestfilel na osoby. Stfilel
pfes né a pred né, aby je nezasdhl, mohlo to trval 15 vtefin nebo 30 viefin. Oni na to
nereagovali a on se priblizoval k veliteli hlidky. Zbrat mohli pouZit v krajnim pfipadé, nejdiiv
méli pouZit varovny vystiel a kdyZ na to naruSitel nereagoval, tak méli pouZit zbraf. Takto
mohli postupovat, kdyZ naruditelé pickonali zdlaras — draty. Stitni hranice byla zfejmé
uprostied vody, tehdy do v&dél, dnes to nevi. Kdy# se pfibliZil k Huddkovi, ten mu fekl, Ze
jeden z naru3itel( je asi zranény, at’ se vysvieée a #e ho piijdou hledat a poskylnou mu
pomoc. Na pokyn Hudéka si s sebou vzal bodak. S Huddkem ve vodé spoleéné hledali, pak na
néj nékdo zavolal, aby se vritili zpitky. Na jakém stitnim tzemi se pohybovali, nevi,
zranéného nenadli. KdyZ byl tento incident feden vroce 1967, dostal hodinky. Jak byl
odménén Huddk, nevi, ObZalovany uvedl, Ze nev&dél, na jaké stitnf tzerni stfili. Vadel viak,
Z¢ nesmi stfilet na sousedni dzemi. O tom, Ze byl zastielen jeden &lovék, se dovédél aZ pri
vyslechu v roce 1967.

Po upozomnéni na rozpory obZalovany vypovédél, Ze si nepamatuje, v jaké vzdalenosti byl od
Hudéka, kdyZ usly3el sifelbu. Zbran pouZil aZ po Hudikovi. V té dob& na Hudaka nevidél,
Pokud mluvil o stanovisti, myslel tim stanovisté Hud4ka, on sim byl pohybliva hlidka. Nikdy
nestfilel na osobu. Déle obZalovany vypovedél, Ze odménu dostal za dobry vykon sluZby.
Podle predpisii méli uprchliky zadriet, méli mifit na naruditele, on to ale necudélal.
Obzalovany uvedl, Ze nevi, pro¢ v pfipravném fizeni vypovidal, Ze stfilel, kdyZ naruSitelé
prekonavali hraz.

Obzalovany dale uvedl, e pfed incidentem u pohrani¢ni straZe slouzil asi pdl roku. Tehdy to
byla zfeyme jeho prvni hlidka na tomto stanoviti, tedy na stanovidti pohyblivé hlidky. B&hem
tydne byli stile poudovani, co maji za kol v iseku, jak v piipadé naruSeni postupovat, kudy
probihala statni hranice. KdyZ prestal stfilet, tak osoby byly v piilce feky. UvEdomoval si, e
pfi stfelbé miiZe dojit k zasazeni osoby, na osoby nemifil. Kdyz stfelbu ukongil, narusitele uz
nevidél. Do vody Sel proto, Ze dostal rozkaz od velitele hlidky. K pfekonani feky k hrazce
bylo tfeba asi 5 minut,

K listinnému diikazu — protokolu o vyslechu sveédki zaloZenych na &1, 24-26 obZalovany
vypovidel, Ze asi jako svédek mluvil pravdu, ale nesttilel na narusitele, ale jejich smérem.
K fotokopii protokolu o vyslechu svédki zaloZenych na &.1. 27-28 obZalovany vypovédel, se
asi vidél krev vodé, zranéného naruditele hledali, ale nenadli ho.

Svédek Ondrej Sedivy vypovédél, Ze vroce 1950 nastoupil k vojsku Ministerstva
vnitra CSR, v roce 1967 byl sluebn¥ zatazen v Bratislavé u pohraniéni brigady ve funkei
velitele brigady. Propultény byl z politickych divodd v roce 1971, Konkrémé na pfechod
obZanid byvalé NDR v tiseku feky Moravy pod hradem Dévin v Bratislavé si nevzpomind, ale
mohlo k takové udalosti dojit. Vidy, kdyZ doslo k naruleni stitni hranice, nebo pouziti
sluZebni zbrané vojakem zékladni sluzby, tak tato skuteénost byla kompetentnimi orgény
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pohraniéni striZe a orgdny &innymi v trestnim fizeni pfedetfena. O vysledcich vySetfovini on
sém informovdn nebyl. Stitni hranice mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem v roce 1967
probihala pod hradem Dévin v Bratislavé stiedem toku Moravy. Nepamatuje si, zda hranice
byla vyznatena kameny. Pokud jde o pouZiti zbrané piisluiniky vojsk pohraniéni straZe, tak
k tomu byl vydany pfedpis PS 1. — 1), kde bylo jednoznafng stanoveno, kdy miZe zbrai vojdk
pohraniéni straZe pouZit. K pouZiti zbrané byli vojdci pfetkolovani a zkouSeni. Byli
proskoleni o mistu vykonu sluzby a o tom, kde probiha stitni hranice. Pokud jde o osobu
Josefa Ml¢ouska, toto jméno mu nic nefika. Svédek dale vypoveédEl, Ze si nevzpomind, zda
kamenna hraz byla na tizemi Rakouska, nebo na tzemf tehdejsiho Ceskoslovenska.

Pi dalsi vypovédi v ptipravném fizeni svédek uvedl| k hlé3eni o naruseni stitni hranice ze¢ dne
30.8.1967, Ze podpis na tomto dokumentu je jeho. Svédek uvedl, Ze si nevzpomina na to, Ze
by se do prostoru, kde dolo ke stielbé dne 27.8.1967 dostavil spoleéné s komisi, kterd udalost
prodetfovala dne 30.8.1967. Pokud jde o hrdz, vzpomina si, Ze tam byla, ale nevi, kde pfesné
se nachizela. Nebylo b&Zné, aby pohraniénici pfckroéili stitni hranici a zdrfeli se na
rakouském Gzemi, naopak bylo pfisné zakdzané pfekrocit stdtni hranici. Na podrobnosti
uvedené v hldSeni si nevzpomind. Neni schopen se k hldfeni vyjadfit. Jak byl incident feden,
zda disciplindmé nebo jinak, si nevzpemind, Pokud jde o naértek mista naru$eni statn{ hranice
ze dne 27.8.1967 v tiseku 9. pohrani&ni roty vypracovany pplk. Janom Skrobdkom, k tomu
nemiiZe uvést, zda odpovida skutetnosti, je to jen situaéni naértek.

Svédek ing. FrantiSek Cudrik vypovédél, Ze vroce 1967 byl zafazen na
zpravodajském oddéleni pohraniéni strdZe brigaddy v Bratislavé jako zastupce niZelnika. Na
starosti mél isck Bratislavy. Pokud jde o uddlost v letnich mé&sicich 1967 v Bratislavé pod
hradem Dvin, o ni byli telefonicky vyrozuméni operacnim distojnikem asi hodinu a pil poté,
co se stala. Poté se dostavil na rotu pohraniéni striZe Gtvaru Dévin a zde se dovidél, Ze
neznidmi pachatelé se dostali do hraniéniho pdsma, kdy vystoupili po stfede auta, pfckonali
driténé zétarasy a pfes feku Moravu plavali na druhou stranu do Rakouska, pfidemZ vojik
zakladn{ vojenské sluzby pohraniéni striZe pouZil za Ui€elem zadrZeni pachatelt zbrait. Vojéci
byli vté dobé vybaveni samopalem vzor 58, Vzpomind si na to, Zze vojak byl po pouZiti
zbrané znatn& rozrufen. Vojaci byli o pouZit! zbrané tadné pouceni, stejné jako o tom, e
zbrant, v jeho kompetenci to nebylo. K celé udélosti sam naértl planek, véc byla uzaviena
s tim, Z¢ doSlo k proniknuti pachatelii do Rakouska. Vojéaci byli pfed nastupem do vykonu
sluzby poudeni o pouZiti zbran&. Hrani¢nim zmocnéncem byl velitel brigady Sedivy. Neni
mu zndmo nic o tom, *e vojaci ve snaze zadrZet pachatele, pfeili na druhou stranu feky
Moravy. On sdm vojdka MIcoudka ktéto véci nevyslychal. Pfedpisy jednoznaéné
nepovolovaly, Ze by vojak pohranicni straze piedel na druhou stranu hranice. Vojak Miéousek
byl pfevelen na jinou rotu.

Svédek ing. Jdn Holan vypovédél, Ze od roku 1950 slouzil u vojsk ministerstva
vnitra pohranini stréZ, naposledy slouZil u pohraniéni strdZe brigida v Bratislavé. V roce
1976 el do civilu, Na udélost z roku 1967 na &eskoslovensko-rakouské hranici pod lradem
Dévin si nevzpomind, nebot’ vité dobg byl nemocny. Velitelem brigidy byl plk. Sedivy,
zpravodajcem byl pan Cudrdk, nacelnik zpravodajského oddéleni byl pan Franu$ek Vydra,
referent bojové pfipravy byl Jan Kavin, vedouci oddéleni bojové pfipravy byl pan Robert
Macura. Pokud jde o priibéh statni hranice mezi Slovenskem a Rakouskem, v tomto obdobi a
v této E4sti zemé, tak ta probihala stfedem feky Moravy. Zda tam byla néjakd kamenna hraz,

si nevzpomina.
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Svédek [Frantisek Vida vypovédél, Ze pokud si vzpomina, tak wvelitelem roty
pohraniéni strdZe Dévin byl mjr. Lictava. K fotografii ze dne 30.6.1967 svédek uvedl, Ze
predpoklida, Ze kamenna hriz se nachézela aZ na rakouském biehu. Tato hriz byla viditelna,
kdyZ byl niZsi stav vody tak, jako tomu byvalo koncem léta. Pouziti zbrané bylo upraveno
v platném zikonu o pouZiti zbrané pfisludniky pohraniéni straze. Kazdy vojak zdkladni sluzby
byl od zaéitku po néstupu na konkrétni jednotku sezndmen s terénem a prub&hem hranice. Pfi
vySetfoviani konkrétniho incidentu v roce 1967 byl vyélengény distojnik, domnivé se, Ze se
jednalo o mjr. Kabéta. O udalost se méli zajimat i plk. Sedivy, plk. Holan a pplk. Skrabak.
Vzhledem k dobé, ktera uplynula, si na podrobnéjii ckolnosti nevzpomina.

Svédek Jan Kabdt vypovédél, Ze vojskiim ministerstva vnitra nastoupil 5.10.1949.
V dobé, kdy doslo 27.8.1967 k udalosti v Bratislavé na soutoku fek Moravy a Dunaje v Gseku
pohraniéni roty Dévin, cerpal fddnou dovolenou. Dne 1.9.1967 nastoupil na vojenskou
akademii vBmé. Svédek uvedl, Ze viichni pohraniénici byli pravidelné piedkolovéni o
pouZiti zbrané tak, aby projektily nedopadaly na tizemi druhého stitu. O t&chto 3kolenich se
pofizovaly zaznamy, které proskolovani vojaci podepisovali. Pokud jde o hranici, ta v daném
obdobi probihala stfedem toku Moravy. Pfed hranici s¢ nachazel kamenna regulagni hraz na
uzemi tehdejsibo Ceskoslovenska. '

Svédek Peter Lutz Rassmann vypovédEl, 2e %l v Lipsku spoleéné s Manfredem
Hahnem, Jérgem Poppem a Richard Schlenzem, byli pfdtelé, Byli nespokojeni s hospodafkou
a politickou situaci v tehdejsi NDR a rozhodli se proto uprchnout pfes &eskoslovensko-
rakouskou hranici. Do Ceskoslovenska si nechali udélit viza pa dva dny a dne 26.8.1967
v 00.30 hodin ptijeli jeho osobnim automobilem zn. BMW do Ceskoslovenska. Hledali
vhodné misto k pfekroceni hranic, misto na3li, bylo opatieno plotem zostnatého dritu
vysokym 2 aZ 2,5 m, za nim byla fcka Morava. V sobotu 26.8.1967 poprvé toto misto
navtivili, na (iéku se domluvili na ptisti noc. V noci pak zjistili, e ve vodé je ukotven
hlidkovy &lun a byl slySet St¢kot psii. Dohodli sc, Ze se o ut&k pokusi 27.8.1967 ve 14.00
hodin. V nedéli tuto dobu jeli automobilem BMW k hraniénimu oploceni, on sam Fidil. Véze
byly obsazeny hlidkujicimi vojaky, vy¢kali a2 pési hlidka bude na misté, co nejvzdalenéjSim.
OdloZili si cvent. uvolnili si 3aty, auto zaparkoval na vefejném parkovidti pfimo u plotu.
Vylezli na stiechu auta, odtud skotili na betonovy pilif plotu a plot prekonali. K vod& odtud
méli asi 2 aZ 3 m. Asi 20 m utikali po proudu feky a pak skotili do vody. Reka tam byla
Sirokd 40 aZ 50 m. Hranice mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem prochdzela stiedem foky.
KdyZ byl ve vods, slySeli salvy vystrell. SlySel piskot kulek narazejicich na vodu. Svédek
uvedl, Ze do vody skdkal jako posledni, Richard Schlenz si na sob& nechal Saty a proto ho
svédek ve vod¢ piedehnal. Richard Schlenz byl zasaZen stielou pfi prekonivani kamenného
valu, pfes val se nedostal. Svédek uved|, Ze vid&l pouze jednoho vojaka, nevi zda stiilel, ktery
pribihal ze sméru pravé sirazni véZze. Svédek dile vypovédel, Ze vidél vojika, ktery odlozil
tastetné obleceni a mél v imyslu za nimi plavat. On sdm a ostatni uprchlici se pohybovali za
bezpecnym valem a dal utikali na rakouské strané do vétSiho tizemi pokrytého modaly a kefi.
Zde zjistili, Ze Richard Schlenz chybi.

Svédkyné Frederika Urbankova vypovédéla, Ze byla spolecné s dnes jiz zemfelym
manZelem Otto Urbénkem v oblasti isti Moravy a Dunaje. Bylo to v nedéli, na pfesnou dobu
si nepamatuje. ManZel zemfiel v Serviu 1976. Slydela mno#stvi vystield, na kazdé pohraniéni
hlidkové véZi byl pohraniénik, pak sestoupili z vé%i a oba stfileli. T# hodi prolezli plotem
ostnatého drdtu, skoéili do Moravy a chtéli doplavat na rakouské tzemi. Oba vojdci_stiileli
smérem do Rakouska na hochy, ktefi plavali v Morav&. Vojaci stfileli, i kdyzZ ti hosi doshli
kamenného ndspu v fece Moravé. Jeji manzel pomohl vylézt dvéma hochiim z housti. Co se
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stalo s tfetim muZem, to nevidéla. Vidéla, jak vojaci sebéhli z v&2i, sttileli zleva a zprava. Na
rakouském uzemi nevidéla z4dné muzZe, ktefi by hochy pronasledovali, T

Sveédek Vemer Sallinger vypovedél, Ze si na udalost, kterd se stala v roce 1967 dobfe
vzpomind, byl tam tehdy spoleiné se svoji Zenou Willriede Sallingerovou, se svfrm bratrem
Hermanem Sallingsrem a jeho Zenou Ingrid Salllingerovou a jejich tehdy desetiletym synem
Hermanem Sallingerem. Sli prochdzkou k tzemi, kde sték4 Morava s Dunajem. Zde slyZeli
vykiiky. Vidéli 4 mu?e, ktefi vstoupili do vody a zadali plavat pfes Moravu smérem
k rakouskému bfehu. Vykiiky pochdzely od dvou pohraniénich vojdki, ktefi muZe zadali
prondsledovat. Pohrani€nici naznagovali, aby jejich skupina odedla. Pohraniénici pak stileli
na plavajici muZe. Jejich skupina se pfikecila, ale byli témito_stfelami ohroZovani,. slyZeli
svistet kulky kolem sebe. Sv&dek vypovédél, Ze videli, ze_kdyZ jeden muz pelézal hriz
kameni, slySel znovu vystiely. MuZ se pak potopil ve vod2 asi 1.5 a% 2 m hluboké. Ukézal
toto misto policistlim a oni tam pak nasli mrtvé télo. Sv&dek uvedl, Ze pak utikal k autu, aby
mohl informovat policii. Od sveého bratra se dovédél, Ze jeden z pohraniéniki se vysvlékl a
s noZem v ustech pieplaval felau. Pokud jde o poéet pohraniénikii, on sdm si pamatuje, Ze byli
dva, ale mohlo jich byt i vice

Svédkyng Wilfriede Sallingerova vypovédéla, Ze byla spoleénd s manZelem, jeho
bratrem a jeho devitiletym synem na vyletu smérem ke skdle Abarth. Kdy2 pfisli k biehu,
vidéli jak do vody skoéili 4 hodi. Tfi z nich plavali vé&tfinou pod vodou, obepluli ndsep. Jeden
to nedokézal, plaval pfimo k naspu z kameni a pfelezl jej. Na Eeské strang biehu stilo 4-5
pohraniénikd, kteii stifleli, kulky svidt&ly i kolem nich. Se synovcem se schovala v dife, kulky
jim svidtély nad hlavami. Ten z muzi, co_pfelezl nasep chvili stal a potom byl zezadu
zastielen. Jeden z pohrani¢nikl s noZem v ruce plaval ke kamennému naspu a tam hledal.
Tohoto muZe vyfotila,

Svédek Emnest Karl Varga vypovédél, Ze tehdy byl se svoji manzelkou a otcem v aulg,
ktere bylo zaparkovano u chaty na polni cest®. Pfi vystupovdni slyseli stielbu. ManZelka mu
tekla, Ze piimo kolem ni proletél vystfel. Svédek uvedl, Ze utikal dold k fece Moravé a vidél
zde vojdky, jak vylezli na kamenny val, ktery byl tehdy uprostfed feky a prohleddvali vodu.
Na biehu feky vid&él Hermana Sallingera, ktery fotografoval. Svédek vypovédél, e tito vojdci
se zdrZeli na kamenném valu 5-10 minut a byli ozbrojeni dlouhymi nozi a potapé&li se pod
vodou, protoZe néco hledali. Pokud jde o stielbu, slySel pouze jednotlivé vystiely.

Svédkyné Helena Vargarova vypovédéla, Ze tehdy byla s manZelem na vyleté, Slyela
vystiely, nevi, kolik jich bylo a nevi, kolik lidi se pokou3elo pfeplavat Moravu. KdyZ chtéla
nastoupit nebo vystoupit z auta, letéla st¥ela velmi blizko kolem ni.

Svédkyné Ingrid Sallingerova vypovédéla, Ze se stala svédkem udélosti na rakousko-
ceskoslovenské hranici dne 27.8.1967. Toho dne byli na prochdzee on, jeji manzel, Svagr,
Svagrova a jejich syn Herman. Jeli autem pfed ochranny nasep a% skoro k soutoku Moravy
s Dunajem, tam nechali auto zaparkované, 8li lesem k fece. V lese usly3eli vystfely, vystiely
jiZ neni schopna popsat. MuZi, ktefi 5li pfed nimi, jim fekli, at” se skréi, Ze se tam néco dé&je.
Stielba trvala dele, ale jak dlouho, si nevzpomina. Kdyz prisli na bieh, na rakouské strané
nikoho nevidéla. Na éeskoslovenské strané vidéla skfifiove auto a vojaky, v tu dobu se jiz
nestfilelo. Nahle uvidéla néjakého muZe, ktery se vynofil z feky nad ndspem z kameni, byl
v uniformé&, ale nemiZe na to pfisahat. ManZel ji sdélil, Ze n&ktef{ uprchlici se dostali do
Rakouska. Jeji 3vagr upozomnil celniky, utikal hned k autu. Méli s sebou tenkrat fotoaparit,
film z fotoaparatu odevzdali celnikim.
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Svédek Jorg Richard Poppe vypovEdél, Ze v srpnu 1967 trivil prazdniny u Bratislavy,
a to v mist&, kde dsti Morava do Dunaje. Toto misto se mu jevilo jako ptiznivé k pickrodeni
hranice. Od roku 1965 se zabyval utékem z NDR. Po dovolené se v Lipsku setkal se tremi
ptateli, o kierych védél, 2e cht&ji uprchnout z NDR. Dohodli se pro spoleény uték. Spolecné
s Richardem Schlenzem, Manfredem Hahnem a Lutzem Rassmanném jeli do
Ceskoslovenska. Z hradu Dévin pozorovali, jak je hranice stfeZena. Vidéli, Z¢ jsou zde dvé
véZe obsazené vidy jednim wvojinem. Kvili ohybu feky nebylo moZno bieh pichlédnout, a
prolo mezi dvénta v&Zemi chodil dal¥{ pohraniéni vojin, Podél biehu feky probihala vefejna
silnice, kterou mohl pouZit kdokoliv. Silnice byla chranitena 3 metry vysokym plotem a za
nim se nachdzel bieh feky Moravy. Svédek uvedl, Z¢ Richard Schlenz #idil auto, zastavili u
plotu. Stiechu auta pouZili k pielezeni plotu, Richard Schlenz byl posledni, skotili do feky a

tuto pieplavali. Bylo jim znamo, Ze hranice mezi Ceskgs_lqmskem_a_mkauskcm lezi
uprostfed feky. V3ichni &y stfed feky preplavali. Pred rakousky lo_kamenné

molo probihajici podéing v fece. Byli vzdéleni ast 4-5 m od tohoto mulg._kdﬂ_zmjﬁhﬂ prvni
vyshﬁLl_Zprvu—h_féWwé vyslicly, pak picsly v palbu. Nejprve byli na bichu 2 nebo 3
vojaci, ale kdyZ se sttilelo, byly tam 4 osoby. Nevi, kolik z téchto osob stfilclo, Manfredu
Hahnovi a Lutzovi Rassmannovi se podafilo pielézt molo. On a Richard Schlenz byli jesté
pred molem, Sv&dek uvedl, Zc predstiral, Ze je mrvy, neplaval dél a pokousel se dosdhnout
nohama dna. Z¢ dna se pak odrazil a pfelezl kamenné molo. Na druhé strané byl v bezpedi.
R;-::hard Schlenz byl v tom okamZiku jesté na druhé strané mola. Vidél ho, jak jd¢ vzpfimené
po molu, oba se na sebe podivali a v tom okamZiku se zhroutil do sebe a_padl pfed nim do
vody. V tu dobu byl od nEho v4dalen asi 3 m. Svédek vypovedel, Ze kdyZ byl Richard Schlenz
na molu, pfichdzely zvuky stielby vice z misla, kde zanechali auto. Toto misto s¢ nachazi

lize Dunaji. KdyZ stdl Schienze jesté vzpfimené na molu, obritil se prakticky zidy k mistu,
kde stalo jejich auto. V tomto okamZiku se dival je hlavu doprava ke svédkovi. Jeho
mrivé t€lo bylo Fiéni policii nalezeno tam, kde sc pfed svédkem zfitil, to uZ bylo za molem na
rakouské strané. LeZel ve stojatych vodiach. Pokud si vzpomind, vystfely pfichdzely zezadu
zprava, tedy z postaveni, které je na naériku oznat‘.‘r:no jako POH.

- -

il

Svédck ing. Juraj Pacan vypovedil, Ze vzhledem k odstupu &asu si na vEc nepamatuje.
Nefikda mu nic jména Josel MiZousek, Karel Hicbesky a Alexandr SoustruZnik. Pokud jde o
jméno Jozef Hudak, toto jméno se u pohraniénikd vyskytovalo &astéji. Incidentit na stétni
hranici s Rakouskou republikou bylo vice a na konkrétni piipad si nevzpomind. Po ukonéeni
studia na dbstojnické Skole vroce 1964 byl piemistén k pohranidni brigddé Bratislava a
zaiazen na funkei velitele gety. Je moiné, Ze v roce 1967 byl zafazen na funkci velitele ety
k pohrani€ni roté¢ v Karlové Vsi. Stani hranice mezi_ Rakouskem a Ceskoslovenskem
probihala, pokud jde o tok Moravy, sttedem feky Moravy. Kamenna hraze sc v roce 1967
jednoznaéné nachazela na rakouske strané hranice. Pokud jde o pouziti zbran€, na pohraniéni
rolu sc vztahoval prepis PS — [. - 1), ktery vychézel ze zikona o pouZiti zbran&. U
pohrani¢nikii pii kaZdém nastupujicim roéniku se d&lalo 1zv. zavedeni, kdy jim byl vysvétlen
prubéh statni hranice do nejmendich podrobnosti. Pohraniénici byli s priibéhem stitni hranice
scznamovani v ramei bojové pripravy. Ka2dé pouZiti stfelné zbrané pohraniéniky $etfil organ
pohrani¢ni roty a organy vojenské prokuratury. Podle plainych piedpish pohraniénik nesmél
sviéknout uniformu, odloZit zbraft a snoZem v zubech plavat vfcce Moravé smérem
k rakouskému bfehu. Pokud to udglal, zcela urit€ porusil mezindrodni dohody a intemi
pfedpisy. Pokud kdokoliv z pohraniénikd ptreplaval ptes feku Moravu na kamennou hriz,
evidentné se nachdzel na rakouském uzemi. Pohraniénik rovnéz nesmél pou#it zbrail takovym
zpiisobem, aby stely dopadaly na uizemi ciziho stitu.
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Svédek Jan Skrabak vypovEdél, ze predpis pro pouZiti zbrané proti naruiteliim stitni
hranice byl oznaden PS I. — 1). Zde byly uvedeny viechny zasady pouZiti zbrané. Po nastupu
novatkil na konkrétni rotu je seznamili funkciondii podrobng s celym stfeZenym (sekem a
pribéhem hranice, Pokud jde o planek z mista narudeni statni hranice ze dne 27.8,1967 ve
14,30 hodin v tuseku 9. pohraniéni roty, tak tento vypracoval podle vypovédi pohraniénich
hlidek. Pfi pronasledovini narugitele hlidkam nebyle dovoleno pfekroéit statni hranici.

Svédek Robert Macura vypovédél, Ze v roce 1967 piisobil ve funkei velitele praporu,
byl pfimo na jednotce pohraniéni straZe pod hrademn Dévin. Zde byl informovan funkeionafi
pohraniéni strdZe o ptipadu narugeni hranice. Pokud si vzpomind, hranice feky Moravy tehdy
prochizela zhruba v 1/3 feky Moravy bliZe k biehu Ceskoslovenska. Kamennd hrizka, kterd
z vudwstupnwla, byla na rakouske strané. Pohrani€nici v Zadném pfipadé nesméli stielbu
vést pfes statni hranici na rakouské tzemi. Viichni zéklad'aci byli Skoleni pfi nastupu, po
prichodu k jednotce byli seznamovéni s konkrétnim usekem a pribghem statni hranice.
Béhem zdkladn! vojenské sluzby byli pfisludnici pohraniéni straZe prokolovani prakticky
pribéZné. Jakékoli pouZiti zbran& pohraniéniky bylo prodetiovanc predstaviteli brigady a
praporu, kam sluZebné patfili. Velitelem brigady byl Ondrej Sedivy, nacelnik $tabu byl ing,
Jan Holan, zpravodajské oddéleni brigady — ing. Frantifek Cudrak, piitomni byli i velitel gety
a velitel roty. Preplavani feky aZ ke kamenné hrazee bylo neopravnéné.

Svédek Alexandr SoustruZnik v pfipravném fizeni vypovedél, Ze dne 27.8.1967, kdy
dodlo k incidentu na stitni hramici, byl se svobodnikem Hudakem na pozorovateiné a zde
maloval zf{eeninu hradu Dévin. Svobodnik Hudéak zde vykondval svoji sluzbu ostrahy statni
hranice. Pritom zjistili, Ze u hraniéniho zatarasu zastavilo vozidlo, z néhoZ vyskolily 4 osoby
prevletené do plavek, pfeskogili na stfechu auta a ze stiechy pfeskogili dratény zataras. Potom
skodili do vody a plavali fekou Moravou do Rakouska. Prostredkem Moravy byla asi 1 m
vysokd sypand hraz, ktera tvofila stitni hranici. Svobodnik Huddk vystielil do vzduchu
varovny vystiel, sebéhl z pozorovatelny a poté pfeskoéil na druhou stranu pres dratény zataras
na bieh Moravy. Swvédek zavolal na rotu pohraniéni straZe polnim telefonem a nasledoval
svobodnika Hudaka. Svobodnik Huddk zalehl na biehu Moravy a jednotlivymi ranami se
snaZil zastavit narusitele, ktefi byli 10-12 m od biehu a plavali smérem k sypané hrazi. Men
tim dob&hl i vojin Ml¢ousek, ktery rovnéZ zahdjil stfelbu a v tom okamZiku byl vzdalen 120-
130 m od nich, Stielba Hudaka a Mléouska se kiiZila tak, aby na rakouské uzemi dopadlo co
nejméné stiel. Oba stielci stfelbu sméfovali pied narusitele ve snaze zabranit jim v dal§im
plavéni. Spatfil, jak jeden z narusitelii dal nahle z vody ruce nad hlavu a zmizel pod hladinou
na deskoslovenské stranf hranice bylo to 2-5 m pred-sypanow hrazi. Ostaini 3 narugitelé
doplavali k sypané hrazi a tu pielezli. Potom se svobodnik Hudak a vojin Midousek svlékli do
trenyrek a s bodaky plavali k sypané hrazi, kde se pod vedou snaZili najit zasaZeneho
naruditele, toho viak nenalezli. Na bieh se dostavil psovod vojin Hiebesky, velitel Pacan a
jefté dva &lenové poplachové hlidky. Stfely dopadaly na rakouské Uzemi, asi tak 50 m
napravo a nalevo od dvou rybdfi. Pokud jde o posfup proti narusitelim statni hranice, byli
tkoleni 2x tydné, potom nasledovaly dva dny sluZby a tak se to opakovalo. Byloe jim
zdlirazfiovino, aby se co nejvice vyvarovali stielby na Gzemi sousedniho statu. V daném
ptipad® doslo k poruSeni tohoto nafizeni, ale vzhledem k tomu, #e byla kritkd vedilenost
mezi ob&ma bfehy, stiely musely dopadat i na rakouské tzemi, jinak by byl zdkrok
neuskuteénitelny. Cely pifpad byl tehdy vySetiovan velitelem roty mjr. Kozikem, potom
kriminélni sluZbou z bratislavské brigddy nebo vy3etfovacimi orginy ministerstva vnitra. Oba
vojaci byli tehdy odménéni za vykon sluzby 5ti denni zvl4stni dovolenou a dostali hodinky
s vénovanim od velitele brigady. Dle jeho ndzoru zdkrok obou vojakil byl spravny.
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U hlavniho li¢eni svédek vypovidal shodné jako v pfipravném fizeni, pokud jde o pribéh
incidentu na Ceskoslovensko-rakouské stdtni hranici v srpnu 1967 s tim, Z¢ na podrobnosti si
jiZz nepamatuje. Dale uved|, Z¢ o priib&hu stitni hranice byli poufovani 2x - 3x do mésice.
RovnéZ byli poucovéni o pouZiti zbrané, Dile uvedl, Ze vidgl, jak sttely dopadaly do vody,
domniva se, Ze stiely dopadaly i na rakousky bieh,

Svedek Karel Hiebesky v pfipravném fizeni vypovédél, Ze si na uddlost vzpomina

pouze matné, tehdy byl na Déviné na vychdzce, bezprostfedné u vySetfované udélosti nebyl.
KdyZ zaslech] nékolik vystield, sefel z druhé strany Dévina do mist, kam lépe vidél na soutok
feky Moravy s Dunajem. Ve vodé spatfil jednoho &lovéka, jak plaval podél kamenné hréze,
ale za n&jakou chvili, kdy opét zaslechl nékolik divek z automatické zbran&, se ten ¢lovék u
kamenné hraze potopil a jiZ se z vody nevynofil. Z pohrani¢nikd spatfil pouze svobodnika
Hudika. Pokud jde o osobu jménem Mlcousek, tak toho si nepamatuje.
U hlavniho li¢eni svédek vypovédél, Ze vidél, jak se jeden z naruditelh plazi kolem kamenné
hréize. Ze by byl zasaZen vystiely, to nevidgl. Dale uvedl, Ze nevidél, Ze se ten ElovEk potopil.
Po upozoméni na rozpory svédek uvedl, Ze vypovidal vidy pravdu, Ze o tom pfemyslel a dle
jeho ndzoru nemohl Elen hlidky, ktery byl na pravé strané naruditele zastielit, protoZe tento
byl schovany za zidkou, ktera byla asi 100 m od soutoku Dunaj¢ s Moravou a spife na
rakouské strang.

Svéde!ﬁ?avcl Pavlovec vypovédEl, Ze se s obZalovanym potkal v tiinu 1967, kdy byl
ptevelen na pohraniéni rotu. SlouZili spolu a mluvili spolu o celé véci, a proto se piihldsil,
protoZe je pfesvédéen, Ze obZalovany nemluvi pravdu, kdyz uvidi, Ze stfilel pfed tehdejsi
ob&any NDR. On sdm s obZalovanym o incidentu mluvil a tento mu sdélil, Ze stfileli po nich.
ObZalovany mu fekl, Ze stfileli po 4 lidech, kdyZ zjistili, Ze jsou v fece. Jako novalci byli
zavadéni do useku a dopodrobna  byli informovéni s timto pfipadem, byly konstatovany
vedkeré chyby, které se pfi zakroku staly s tim, Ze k zikroku viibec nemélo dojit. Svédek
vypovE&dél, Ze nesméli stfilet tak, aby stfely dopadaly na bieh sousedniho stitu, coZ je v tomto
misté nemoZné. Stilet by bylo moZné pouze ze stran, nikoliv kolmo na rakousky bfeh. Kdyz
byli s pfipadem seznamovani, nepadlo ani slovo o tom, Ze by Hudék s Ml¢ouskem stfileli pred
naruditele, aby jim zabranili v prechodu, takovy postup ani nesouhlasi s pfedpisy, které tehdy
méli. Podle pfedpisii méli dovolenc vystielit varovny vystiel a potom kratkymi davkami
stfilet do naruditeld. Z hlediska pohraniéni straZe byla hlavni chyba v tom, Ze stfely dopadaly
na uzemi Rakouska. Pokud jde o to, kde byl jeden z naruditelii zastfelen, to mu neni zniamo.
Byli seznameni s tim, kudy vede stitni hranice s tim, Z¢ tato vede stiedem fcky Moravy. O
tom, kudy vede stdtni hranice, s¢ dovédél hned pfi nastupu na_utvar. Uprchlika, ktery se
zdrZoval na Gzemi ciziho stitu ncbylo moZné zadrZet. O celé udilosti se na dtvaru bavili
v tijnu 1967.

Svédek Lubomir Pélenik vypovédél, Ze obZalovaného Josefa Mloouska zna z vojny
v Karlové Vsi, kde spoleéné s nim vykonaval sluzby u Dunaje. Byl tam, kdyZ doslo ke strelbé
na Némee, ktefi pfijeli autem, preskotili plot a pfechdzeli pfes Moravu, kde byl meni proud.
O tom, kudy pfichézeli, se dovéd&! na rot&, hovofilo se o tom, kde Némec byl. Dva naruitelé
utekli, jeden Némec byl zasticlen. Pohraniénici tehdy stfileli samopalem z pozorovatelny.
Stfileli smérem k.vodé na hranici po hrdz. Stétni hranice 3la prostiedkem Moravy, kde
kamenna hraz byla. O hlavnim liteni se dovEdél z novin a televize, Spojil se & obzalovanym.
Ten Némec byl zastfelen na hrézi, coZ bylo neutrdlni Gzemi. Déle svédek vypovédél, Ze méli
dovoleno stfilet smérem na vodu, k 1€ pomysiné stétni hranici. Povoleno bylo pouze siilet po
hriz, a to i po naruditeli. TéZko je fici, zda bylo zakazino stfilet do Rakouska. Pied
projedndvanym incidentem slouZil na hranici druhym rokem jako psovod a za tu dobu
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pickrocilo hranice hodné hdi, kolik jich bylo zastfeleno, nevi. On sdm se podilel na zasahu
proti naruditelim, jednalo se tehdy o Skoldky. Nestfilelo se, nadel je pes.

Svédek Manfred Helmut Reinhold Hanh wypovéddl, Ze se rozhodl vzhledem
k nespokojenosti s politickymi poméry z NDR uprchnout spoleéng s Richardem Schlenzem,
Jérgem Poppem, Lutzem Rassmannem z NDR. Autem Lutze Rassmanna jeli spoletné dne
26.8.1967 do Rakouska. Jorg Poppe znal misto na ¢cskoslovensko-rakouské hranici pres feku
Moravu. Puvodné chtéli hranici pfekonat v noci, ale zjistili, Ze na fece je pohraniéni lod’ka
slySeli psy. Dne 27.8.1967 kolem 14.50 hodin at¢k provedli, ze strechy auta prelezli hraniéni
plot, k bfehu Feky jim zbyvalo 10 m. Jejich ek zpozorovali, asi kdyZ prelézali plot, a o
pohraniénik z hlidkové v&ze, kiery tuto opustil a utikal smérem k nim. Oni plavali ve vodé na
rakouskou stranu smérem ke skalnimu valu. V dob&, kdyz plavali, po nich nékolikrit
vystielili, ale dostali se ke kamennému valu, klery vybihd z pldy na rakouské siran®. Kdyz
pfelézali kamenny val, z eskoslovenské strany r na né stfleli. Poppe dobfe vidél, Ze Richard
Schlenz jedt& piclezl kamenny val, ale pak uZ se nevynofil, Svédek dale uvedl, Ze kdyz
prechazeli hranici, tak tam byli jenom dva vojici. On sim nevidél Richarda Schienze
v okamZiku, kdy byl zasazen stielbou.

Svédek Hermann Salinger vypovédél, Ze vden incidentu na &eskoslovensko-
rakouskych hranicich byl na prochazce se svoji manZelkou, se svym bratrem a $vagrovou.
Byli asi 30 m uvniti v lese, kdyZ sly3eli prvni vystiely. Vystiely nasledovaly rychle za sebou.
Sli smérem k fece, bratr mu ukézal néjakého muze, ktery chtél piekonat v fece Stérkovy val,
v tomto okamZiku vidél jedté tii dalsi muZe, kiefi byli v civilnim oble&eni. Na protéjsim bfehu
vidél dva Eeskoslovenské vojaky pohraniéni siriZe, ktefi oba stiileli. Zeny se schovaly.
Svédek uvedl, ze vidél, jak muZ, ktery prekonival val, se oticel kolem své podéiné osy a
spadl do vody mezi kamennym ndspem a pevnym biehem a potopil s¢. Daldim (fem se
podafilo pielézt kamenny ndsyp a brodili se vlevo smérem na sever kryti naspem. Dile vidal,
Z¢ jeden z pohraniénikd se sviékl do trenyrek, vzal do st nilz a pteplaval feku, Vylezl na
kamenny val, kde se rozhliZel. Dle jeho odhadu feka tehdy méfila 40 aZ 50 m &ife, hranice
byla asi 20 m daleko od naspu. Svédek vypovEdél, Ze trva na tom, Ze stifleli oba pohraniénici
z &eskoslovenského biehu, a to poznal podle drZeni téla, ptiloZeni zbrané a podle toho, ¢emu
sc fika ,,palba z asti*,

Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni lékafstvi zaloZeném na
¢.1. 301-321 a z vypovédi soudniho znalce MUDr. Michala Zeleného pfi hlavnim ligeni dne
15.12.2003 se podava, Ze poskozeny Richard Schlenz po zasaZeni stielou z ruéni palné zbrané
upadl prakticky okamZité do bezv&domi, jelikoZ byly vyznamné poskozeny dilezité useky
centralni nervové soustavy. Ze soudné-lékafského hlediska je velmi nepravdépodobné, Ze by
byl Richard Schlenz po zdsahu schopen sdm néjakého jednani & pohybu. Poranéni Richarda
Schlenze |ze povaZovaf za absolulng smrletne. K jeho umrti by velmi pravdépodobng doglo i
pii poskytnuti okamzZité specializované pomoci a za pfedpokladu, Ze by pofkozeny neupad|
do vodniho toku, kde utonul. Bezprostiedni pfi¢inou smrti Richarda Schlenze bylo utonuti,
kieré nastalo zdkonité po padu téla v bezvédomi do vody ve velmi kratké dobé& po ponofeni.
Ze znaleckého posudku se déle podavd, Zc na téle poskozeného nebyly nalezeny Zadné
znamky hovofici jednoznacné pro stielbu zblizka. Ve znaleckém posudku MUDr. Wemera
Woltze doslo zieymé k piekladové nepfesnosti, pokud jde o prinik stiely. Z popisu poranéni a
schématu, které je ve znaleckému posudku vyhotoveno, je zfejmé, Ze sticla pronikla pies
dutinu lebni. V pivodnim znaleckém posudku resp. v jeho piekladu je nepfesné uvedeno, Ze
stiela probihala pod spodinou lebecni, v takovémto piipadé by oviem nezasdhla mozek, resp.
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mozedek. Podkozeny byl po zisahu schopen maximdlng nevédomych pohybd rukama a
nohama.

Z odborného vyjadreni z oboru kriminalistiky, odvétvi balistickd expertiza zaloZeném
na &l 355-357 a zvyslechu znalce kpt. ing. Vladimira Botka pfi hlavnim li¢eni dne
11.2.2004 se podavd, Ze ve zkoumaném pfipadé nejsou diny k dispozici dva pevné body
k uréeni drahy stiely a tim k uréeni sméru sifelby a _@_slednﬁtannviité sticlce. Prostiel hlavy
nelze k uréeni drahy strely v:.ruzll, pokud neni znamo drZeni téla podkozeného v okamZiku
zdsahu a ncni zndma presna romknutl 1ebkou
poskozeného. V daném pfipadu nebyla zajiSiéna stfela, kterd zplsobila prist ebky
podkozeného. Nelze tedy urdit zbrai, ze které byla sticla vystielena. Ke sméru sticlby se lze

vyjadiit_pouze s urfitym stupném pravdépodobnosti_na zakladé vysledkl pitvy a vypovédi
svédkd udilosti. Za situace, kdy k zasaZeni poSkozeného Schlenze dodlo v dobé, kdy jeho
t¢lo bylo v takové poloze, jak to popisuje svédek Jbrg Richard Poppe, tzn., Ze podkozeny
Schlenz stal vzpfimeng na molu zady k mistu, kde stdlo auto uprchlikd a dival sc doprava na
svédka Jorga Richarda Poppcho. Pak byl polkozeny Richard Schlenz zasaZen stielou
vystfelenou zprava, tedy ze stanoviSié, ze kterého stfilel svobodnik Hudak. Na rakouském

uzemi bylo zajiténo 10 porudeni povrchu vytvofenych stfelami, 9 porudeni bylo Vytvofeno

stielami vypélenymi z jihovychodniho sméru (stanovist¢ vojina Mi¢ouska) a | p_qruiem bylo
vytvofeno_stielou vystfelenou ze severovychodnibo_sméru (stanovisté svobodnika Huddka).

Nelze piitom vylouit, Ze do3lo k dopadu stiely na rakouské izemi po odraZeni od hladiny na
tizemi Ccsknslavﬂnslig_a,._z_ggmﬂ nelze vyloudit, Z¢ se jednalo o pfimy zésah, Stejna situace je
i v pfipadé pofkozeného Schlenze. Nelze vrlﬂWﬁMWlklou
nebo stielou odraZenou. Clovék se nizn& pohybuje a pohyb stiely v pickiZce nikdy nemusi
byt tak, Ze se neodchyli od své drdhy. Stiela se mohla prekazce trochu vychylit vlivem rotace.
Jednotlivyimi ranami s Sifili mifena stfelba na jednotlivy objekt, davkou se Sifili na skupiniové

cile.

Z ptekladu ¢lanku Expressu Rakouského deniku z 29.8.1967 a z 30.8.1967 se podiva,
#e rakousky denik Express hodnotil stielbu na Ceskoslovensko-rakouskych hranicich dne
27.8.1967 a chovini &eskoslovenskych pohraniénikdl jako naruSeni stitni hranice vojaky
ciziho statu a zastfeleni uprchlika Némce Richarda Schlenze na kamenné hrézi na rakmlském
bfehu jako vrazdu.

Oficidlni &eskoslovensk4 tiskova kanceléf CTK hodnotila chovéni pohraniéniki dne
27.8.1967 na Ceskoslovensko-rakouské hranici tak, Ze pohraniéni hlidka pouzila zbrain
v souladu se zdkony k ochrané ¢eskoslovenskych hranic.

Z amrtniho listu zaloZeného na €.l 31 se podava, Ze Jozef Huddk, nar. 26.5.1946
zemfel dne 14.8.1988.

Z ifedniho zdznamu Policie CR, Ufadu dokumentace a vydetfovani zlotinu
komunismu zaloZeném na ¢.1. 109 se podava, Ze ve dnech 25. az 27.4.2001 straZmistri Lehky
a Mgr. Pulz studovali archiv Ministerstva vnitra Slovenské republiky v Vnitranskej Strede,
konkrétné problematiku usmrceni osob na éeskoslovensko-rakouské hranici v obdobi od roku
1948 do roku 1989. Pfi studiu archivnich dokumenti nebyly zjisténé Zidné nové skutenosti
tykajici se trestni véci obvingného Josela Ml¢ouSka,

Na &L 110-114a je zaloZena fotodokumentace z mista éinu  k pfipadu smrtelného
postieleni Richarda Schlenze dne 27.8.1967 na ¢eskoslovensko-rakouské hranici u asti feky
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Moravy do Dunaje. Na fotografii & 1 obZalovany oznatil koleCkem misto, kde stil,
hvézditkou oznakil misto, kde byli naruditelé a uved|, ¥e nadiizeny Hudak nemohl byt na
fotografii vidét, protoZe to bylo dél. Pokud jde o fotografii €. 2, tak k t€ obZzalovany uvedl, Ze
stdl v misté, kde stal figurant.

Z piekladu zprdvy prezidenta Zemského soudu Komeuburg ze dne 22.3.2001 se
podéva, Ze Zemsky soud Komeyburg poskytl kopii spisu vedeného u tohoto soudu pod zn. 13
Vr 588/94, Ur 3039/94 na neznimého pachatele k osob® Richarda Schlenze. Rizeni je
v soudasné dob& predbéiné zastaveno.

Z rozhodnuti zaloZeném na &.1. 133 se podavd, #e dne 27.4.2001 rozhodlo Nejvy3si
stitni zastupitelstvi Ceské republiky o #4idosti Statniho zastupitelstvi v Komeuburgu
v Rakouské republice o prevzeti trestni véci vedené proti Josefu Mlcouskovi, nar. 12.8.1947.

Z fotokopie denniho hld%eni zaloZené na &l 3-6 podsvazku I. se podévd, ¥c dne
28.8.1967 bylo zaznamenino naru$eni stitni hranice dne 27.8.1967 na useku Karlova Ves
v prostoru soutoku Moravy a Dunaje. Toto bylo oznadeno jako beztrestn€ narufeni statnich
hranic, & to dvéma osobami stitnimi ptisluiniky NDR z Ceskoslovenska do Rakouska.
Svobodnik Jozef Hudik pe varovném vystfelu se pokusil naruSitele zadrZet, kdy vidél, jak
pfekonali signdlni sténu 4 osoby, poté se mu ztratily = dohledu. Nasledn€ vidél, jak 4 osoby
plavou smérem k rakouskému biehu a zahdjil mifenou palbu, stejné jako Josef MlCousek,
ktery kdy? uslydel varovny vystiel od stanoviité pohraniéni hlidky, ihned se pfesunul po
bfehu Dunaje k soutoku fek Moravy a Dunaje a zahdjil rovnéZ mifenou palbu. Po palbé obou
hlidek byly zasaZeny dv& osoby, které se prevalily pfes hraz a vic je nebylo vidét. Zbyvajici 2
osoby se ukryly za kamennou hriz rakouské strany. Pohraniénici proti nim nemohli vest
adinnou palbu. Z hlddeni se podava, Ze strdzni ¢lun zjistil v blizkosti kamenné¢ hrazky znafné
mnostvi krve, Od vytaZeni utonulych osob bylo upoudténo, nebot’ toto misto se jiZ nachazi za
hraniéni &arou v fece Moravé, Narufitelé zanechali za signalni sténou osobni metorové
vozidlo s doklady, ze kterjch vyplyva, Ze se jednalo o statni pfislusniky NDR, Manfreda
Hahna, Richarda Schlenze, Lutze Rassmanna a Jorpa Poppeho. Pii vedeni palby proti
naruditelim na fece Moravé nedoslo k tomu, Ze by stiely dopadaly na rakouské (zemi. Palba
byla mifenou bodovou palbou. Svobodnik Huddk byl v dob€ narueni od mista narueni
vzdilen 350m, vojin Mi¢ousek byl vié dobg vzdilen 250m, aviak za obloukem, ktery
zmenduje viditelnost. T

Z kopil tzv. informace zpracované podle vysledkii porady ze dne 19.9.1967
uskuteénéné na velitelstvi pohraniéni striZe v Praze zaloZené na £.]. 8-10 podsvazku £. L. se
podava, pribéh statnich hranic mezi Ceskoslovenskem a Rakouskou republikou je urten
statni smlouvou z Saint Germain z 10.9.1919, dohodou mezi Ceskoslovenskem a Rakouskou
republikou z 10.3.1921 a stitni smlouvou z 15.5.1955, tykajici se obnovy nezavislého a
demokratického Rakouska podie stavu k 1.1.1938. Hranice na dseku, kde je postavena straZni
v&% je urlena sttedem koryta feky Moravy. Pedle uvedenych smluvnich dokumenti a rovnéz
i podle obyejového prava mezinirodniho se uzndva, bude-li feka Morava pozvolné ménit na
zakladg pfirodnich jevil sviij tok, &imZ zpiisobi rozSifovani Gzemi jednoho z obou pobfeZnich
statll a zmen$ovan! (zemi druhého, bude hranice nicméné probihat stile stiedem koryta.
Ka#da jind zména fi¢niho koryta by méla byt dohodnuta ob&ma smluvnimi stranami. Pokud
jde o hranici, kter4 vede tokem Moravy, hraniéni arou je v soutasné dobg stiedni &4ra koryta.
V tomto Gseku byla Seskoslovenskou stranou vybudovéna reguladni hréz. Regulaini zafizeni
posunulo piivodng levy bfeh Moravy blize ke stiedové &4fe a mohlo se tak stét i pro
stredovou &aru. Neni zjifténo, na kterém Gzemi se nachazi éeskoslovenska strazni veZ.
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Z fotokopie zpravy velitele 11. pohraniéni brigady plk. Ondreje Sedivého zaloZené na
&l 16-19 podsvazku 1) se poddvd, Ze dne 31.8.1967 byla doru€ena ministerstvu ndrodni
obrany, velitelstvi pohraniéni stri?e zprava wvelitele 1l. pohrani¢ni brigady — hldfeni o
narudeni stitni hranice dne 27.8.1967.

Z pickladu znaleckého posudku ing. Aloise Massaka zaloZeného na &.1. 135-142
v podsvazku €. Il. se podava, Ze piedmétem tohoto znaleckého posudku jsou odpilené
vystiely v souvislosti s hraniénim incidentern, ktery se udél dne 27.8.1967 na rakousko-
deskoslovenské hranici, kdy tfi uprehlici prelezli kamennou hraz, kterou poté vyuZili ke kryti
pied ostielovanim a dostali se do pfiléhajictho luniho tzemi. Ctvrty uprchlik Richard
Schlenz byl pfi pfelézini kamenné hraze smriciné zasaZen projeklilem a spadl pies hriz do
mrivého ramene, které se nachdzi pa rakouském uzemi a zde byl etniky mrivy z mista
vytaZen. Pfi provedeném ohledani mista dne 28.8.1967 bylo zjiSténo na okraji luZzniho Gzemi,
které pfiléha k mrivému ramenu, a to na pafezech a vrbovych vétvich celkem 5 vstiell resp.
prastield. Jeden vsifel se nachdzi ve vySce 230mm v jednom vrbovém pafezu, dal3{ stiela
pfedstavuje dotekovy wvstiel na vrebové halouzce ve vyice 425mm, dalii vstiel zlstal ve
vrbovém pafezu ve vySce 400mm, dalsi vsttel se nachazi ve vétvi o priméru 83mm, vySka
stfelu je 270mm a vydka vystrelu je 250mm nad zemi, dalsi vstfel se nachazi ve vrbové haluzi
o priméru 85mm ve vyice 290mm (vstrel 4). Rentgenologicky priizkum tohoto kousku vétve
ukdzal, Ze se jednd o wstiel, kdy stiela ziistala vevnitf. Na rakouském fzemi byly celkem
nalezeny dvé sifely, kdy se s nejv&si pravdépodobnosti jednd o stiely kratkych naboji
s oznacenim 7,62x39mm, pfig¢emz 7,62mm uddva kalibr a 39mm délku ndbojnice. Tento druh
kratkych nabojl s oznaéenim 45 byl od roku 1943 pouZivan Rudou armédou a byl pouZivin
pii stfelb® ze samonabijejici nebo strojni karabiny a pozdg&ji s automatickych zbrani
s oznafenim automat Kalaschnikow. Tento druh samonabijecich nebo automatickych zbrani
zavedli po roce 1945 vechny stéty vychodniho bloku. Ceské armada byla v letech 1956-1958
pfezbrojena na samonabijejici zbrané s kratkymi ndboji 7,62x39, tyto zbrang jsou oznadeny
samopal M 58, kalibr 7,62x39. Oba aservované projektily pfedstavuji stiely ndboji zn.
7,62x39. Druh ndbojii kalibr 7,62x39 se pouZival ke strelbé u Ceskoslovenské arméddy ze
zbrané oznacené samopal vzor 58, kalibr 7,62x39. Na zdklad& vy3etfovani sméru stfelby na
misté samotném je moZno jednoznaéné vypovEdét,” Ze vysifely  byly odpaleny
z Ceskoslovenského _vysostného Yzemi na _Uzemi rakouské. Sifilelo s¢ jak ze
severovychodniho, tak i z jihovychodniho sméru na uprchliky, jakoZ i na rakousk& vysostné
uzemi. Na rakouském vysosiném Gzemi Bylo Zjtdtno 1O~ VSl projektili. Doslo ke

korikrétnimu ohroZeni nejen 4 uwﬂﬂt%m" u
mrivého ramene 2 to v okruhu nékolika stovek metrii_a zroveii odpdlené vstrely letély
odraZené nebo jako tlomky z kamenné hraze dale smérem na rakouské vysostné uzemi. Tento
druh vstiel md jeSi€ na vzdalenost 200-300m nékolikanasobny smrtici u€inek. B

Z ptekladu znaleckého posudku Institutu soudniho Iékafstvi, Univerzity Vides,
zaloZeném na €.l 166-169 podsvazku €. 2) se poddva, Ze dne 5.9.1967 byla provedena pitva
mrtvoly Richarda Schlenze, ktery byl vystfelem do hlavy smrteln& zranén a utopil se. Ze
znaleckého posudku se podiva, Ze mrtvola muZe vykazuje pristiel lebky, jedna se o vystiel
z dilky. Kalibr podle priméru otvoru vstielu by mohl byt stanoven t&sné pod 7,65mm, stfela
pronikla do hlavy pod pravym uc i 1 L—prorazila obg
hemisféry malého mozku, levou dalekosihle roztifstila, oteviela &tvrtou mozkovou komoru.
Vzhledem k télu mrtvoly mél stielny kandl vodorovny priibeh a_leZel v roving_pomysiné
paralelné s frontalni_rovinou tela. Vstiel do hlavy pro poikozeni malého mozku a &tvrté
mozkové komory musel zpusobit okamZitou neschopnost jednani a bezvédomi. Poskozeny
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Schlenz se potopil do vody Moravy a utopil se. Ze stfelného zrangni je nutné s jistotou
odvodit, Ze Schlenz nebyl schopen samostainé ujit_Z4dnou_vzdalenost a také jiZ nemohl
plavat, Proto se musel potopit na onom misté, kde ho zaséhla stfela do hlavy. Dispozice plic a
jejich celkovy stav poukazuje jednoznaéné na smrt utopenim. Vzhledem ke zranéni Richarda
Schlenze zplisobeného wstielem do hlavy, smrt utopenim prob&hla v kratim Casovém
intervalu neZ u ¢lovéka nezrangného. Zranéni mozku vystielem ale samo o sobi bylo tak
182ké, Ze Schlenze i pfi okamZitém wvytiahnuti z vody by nezistal naZivu. Schlenze nebyl
v okamZiku smrti pod vlivem alkoholu. Smrt Schlenze lze pripsat okolnosti, Ze tento byl
vstielem do hlavy zrann nejtéz5im zplsobem a na zdkladé tohoto se potopil do vody. O
priibhu vstfelu v prostoru neni moZné z vysledku otevieni mrtvoly vyvodit Zadné spolchlivé
zavéry, proloZe neni znamo ani dezeni téfa Schlenze v okam#7iku zranéni, ani_pozice stielce a
dopad stfely mimo tlo po proniknuti Tebkou.

Z piekladu provedeni ohledani a vyslechu odborného znalce zaloZeném na &.1. 171-
177 se poddvd, Ze dne 28.8.1967 soudni znalec Werner Woltz se k mrtvole po3kozeného
Richarda Schlenze vyjadiil mimo jiné, 7e 30mm za stfedem pravého usniho boltce s¢ nachézi
prodéravéni kiize, které predstavuje Gplnou ztritu substance a je tvaroviano lehce ovdlng. Na
protilehlé stran& hlavy se nachazi 30-50mm za stfedem levého udniho boltee roztrZeni thané o
priméru asi 20mm. Od tohoto roztrieni tkdné vychazi smérem k pokoZce celkem 6
puprsknvﬁ:ﬁ trhlin, které vytvafi obraz malych trZku. Zranéni za pravym uchem prorazilo
viemni mékkymi &istmi lebky a proniklo tésné nad upnutim Sijovcho svalstva a 40mm
sluchovodem do nitra lebky. Do tohoto prodéravéni lze zavést kovovou kalibrovou sondu
nastavenou néco pod hodnotu 7,65. Kanal pronika celou pravou hemisférou malého mozku,
asti do étvrté mozkové komory, jejiz spodek je naplnén hustym zakrvacenim.

Soud proved] viechny dostupné ditkazy, kleré zhodnotil v jejich souhmu i jednotlivé,
Obhajoba obZalovaného Josefa Mldouska byla postavena na tvrzeni, 7e stiilel 27.8.1967,
kdyZ 4 uprchlici z tehdej$i NDR prekondvali statni hranici mezi tehdej3im Ceskoslovenskem
a Rakouskem v prostoru soutoku fek Morava a Dunaj pod hradem Dévin. V Zadném piipadé
véak nestfilel na tyto uprchliky, ale stiilel nad né a pied né tak, aby jim zabranil v plavbeé
stfilel pouze po tu dobu, co se domnival, e s¢ nachédzeji na tizemi { 4l slovenska.
Tato obhajoba obZalovaného se v priibéhu cclého dokazovani u hlavniho liCeni nepodarila
vyvritit. - T
Dokazovénim provedenym pfi hlavnim liCeni bylo zcela jednoznadng prokdzino, Ze dne
27.8.1967 kolem 14.20 hodin na &eskoslovensko-rakouské hranici do prostoru soutoku fek
Morava a Dunaj pod hradem Dévin 4 ob&ané tehdejsi NDR jménem Manfred Helmut
Reinhold Hahn, Jorg Richard Poppe, Peter Lutz Rassmann a Richard Schlenze pfijeli na
osobnim vozem zn. BMW, pres stiechu vozidla pfekonali dratény hrani¢ni zdtaras, skodili do
feky Moravy a plavali smérem k rakouskému bfehu (vypovédi svédkii Hahna, Poppe,
Rassmanna, obZalovaného, listinné dilkazy). Dalim dokazovanim provedenym pfi hlavnim
ligeni (z listinnych ditkazii, zejména z odbomého vyjidfeni z oboru kriminalistiky, odvétvi
balistickd expertiza a vyslechu znalce z oboru balistiky, z vypovédi svédkd Hahna, Poppe,
Rassmanna) bylo jeﬂg@@kﬂ&na, Ze na tyto 4 uprchliky bylo stfileno i tehdy, kdyZ se
dostali za statni hfamici, kterd vedla stiedem Feky Moravy konkréiné¢ na hrdz, kierd byla
hluboko na rakouském tzemi. Event. minimélng na rakouské uzemi dopadaly sticly, kieré se
odrazily od hladiny feky Moravy a uvedend hraz byla poskozena stelami, kieré dopadly sice
na Eeskoslovenské tizemi, dale byly odraZeny od hladiny feky Moravy. Dile bylo prokizino,
e stejnym zplsobem byl zasazen stfelou do hlavy 1 Richard Schlenze v okamziku, kdy
prekondval kamiénnou firaz na fece Morava nachdzejici se jiZ na rakouské strané stitni

_____ ———
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hranice. Navic poskozeny Richard Schlenz byl zasaZen do pravé strany lebky. Pokud tento
poskozeny stal pfi zasaZeni stfelou tak, jak popsal ve své vypovédi svédek Jorg Richard
Poppe, tak vtakovém pfipadé byl podkozeny Richard Schlenz zasaZen stfelou vystielenou
zprava nebo-li ze severovychodniho sméru, kde se nachdzelo stanovisté svobodnika Jozefa
Hudaka (stanoviité vojina obZalovancého Mléouska byle v jihovychodnim sméru). Jedni se
pfitom pouze o wréitou miru pravdépodobnosti, kdy k uréeni drihy stiely, k urdenl sméru
sifelby a nasledné stanovi5té stielce je nutno znat nejméné dva pevné body, které v daném
pfipadé nejsou kdispozici (odborné vyjadieni zoboru kriminalistiky, odvétvi balisticka
expertiza).
Soud nemél Zddné pochybnosti o vé&rohodnosti vypovédi svédki Manfreda Helmuta
Reinholda Hahna, Jorga Richarda Poppeho, Petera Lutze Rassmanna, Ondreje Sedivého, ing.
Franti3ka Cudréka, ing. Jana Holana, Frantitka Vidy, Jina Kabdta, Frederiky Urbankové,
Wilfriede Salingerové, Emesta Karla Vargy, Heleny Vargove, Ingrid Salingerové, Ing. Juraje
Pacana, Roberta Macury, Karla Hiebeského, Pavla Paviovce, Hermana Sallingera. Soud
nezjistil Zadné skute¢nosti, pro které by tito svédei vypovidali umysing v neprospéch
obZalovaného Josefa Mitouska. Pokud jde o rozpery ve vipovédich téchto svédkil soud je
hodnotil tak, Ze jsou zpiisobeny znaénym asovym odstupem od udalosti. Stejna situace je i
pokud jde o svédka Alexandra SoustruZnika. Pokud jde o to, Ze tento svédek uvedl, e vidél,
jak jeden z uprchlikl po stfelbé zved! ruce a potopil se pod hladinu a jiZ nevyplaval a byl na
ceskoslovenském statnim Uzemi, tak v této Easti soud vypovéd' tohoto svédka hodnotil jako
snahu pomoci obZalovanému Josefu Mléouskovi. V této éasti je vypovad svédka Alexandra
SoustruZnika v rozporu sostatnimi dikazy provedenymi pii hlavnim ligeni, ze kterych
Jednoznaéné vyplyva, ¥e k zasaZeni po3kozeného Richarda Schlenze dodlo pii pfekonavani
hraze, ktera byla hluboko na rakouském tizemi. K véci vypovidal i svédek Lubomir Pélenik,
ktery uvadél, Ze Némec byl zastfelen na hrazi, coZ bylo neutralni uzemi. Rovnéz vypovéd
svédka Lubomira Pélenika hodnotil v této &asti soud jako snahu pomoci obzalovanému. Ze
svédeckych vypovedi byvalych pohraniénikd event. jejich veliteltt i z vypovédi obzalovaného
soud zjistil, Ze pohraninici byli opakované proikolovani vtom, jakym zplisobem pouZit
stielnou zbrafi viiéi tzv. naruSitelim stitni hranice a rovnéz byli peglivé prodkolovani
k otézce, kudy vede stétni hranice s tim, Ze za statn{ hranici na cizi statni izemi nesmi dopadat
stfely. S ohledem na tuto skute€nost soud obhajobé obzalovaného Mléouska pokud jde o to,
Ze se domnival, Ze stdtni hranice na fece Moravé je ohrani&ena hrézi, za kterou se uprchlici
schovali, neuvefil. - -
Pokud jde o pouziti stielné zbrané pohraniéniky viéi tzv. narugiteliim statni hranice, je zcela
nepochybné, Ze pohraniénici byli opravngni pouZit i stielnou zbrafi k zadrieni naruditelli na
ﬂzemri__(‘fisk__u_slg__v_enska tak, aby narufitelim_zabranili piekrodéit stitni hranici. Je tedy
nepochybné, Ze pokud obZalovany Josef Migousek takto postupoval viiéi uprchlikim
z tehdejsi NDR, jednal tak v souladu s tehdy platnymi pravnimi pfedpisy a pouZil stfelnou
zbran viigi uprchlikim opravnéné. Tind situace je, pokud na uprchliky bylo stfileno i poté, co
pfekrotili pomysinou statni hranici, tedy stred teky Moravy. Nelze vyloudit, e obzalovany
Josef Mlcousek skuteZn& stfilel na uprchliky i v dobé&, kdy se ji# nachazeli na rakouském
tizemi ale tak, aby tyto nezasahl. O mozZnosti stfelby ze strany obZalovaneho MIZottka timto
zpisobem svedéi édstedné i skutednost, e na rakouském biehu se na strand po stfelbé, kterd
sméfovala z jihovychodu, tedy ze stanovi$té abfalované 1¢onska miaslo 9 varrE],
narozdil od jedné stiely, kterd se na rakouské tzemi dostala z Zeskoslovenského tzem| pfi
sttelb€ ze severovychodu. Toto tvrzeni obZalovaného je podporovanoc i skutednosti. Ze
s nejvétsi pravdépodobnosti byl pokozeny Richard Schlenze rovnes zasaten pii stielbé ze
severovychodu, tedy pii stfelbé ze stanovisté svobodnika Hudika. Pfitom nelze vylouéit, Ze
k zasaZeni jak poSkozencého Richarda Schlenze, tak hraze na rakouském uzemi, tak i bfehu na
rakouském tizemi doSlo po odrazu stiel z hladiny teky Moravy, kdy se stfely odrazily od
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hladiny feky jedt® na Zeskoslovenském tzemi. Soud hodnotil i listinné dikazy, fotokopie
vypovidi uddlosti z roku 1967, mimo jiné i vypovéd' obZalovaného Josefa Mltouska, ktery
jako svédek vypovédél, e se domnivd, Ze stfilel po uprchlicich a %e s¢ domniva, e

piedposledniho uprchlika zasahl a posledniho nevidél, V souladu s tou ypoveédi
je i vypoved’ Pavla Pavlovce, kierg uvedl, 2e mu sdm obZalovany losef-Mideudek sdélil, Ze

stiilel po _uPEETﬂiciuh, Ze stfilel pfimo na uprchliky, V obou téchto pfipadech se jedna o
dikazy, které soud hodnotil i v souvislosti s tehdejii politickou situaci v Ceskoslovensku, Je
obecné znamo, Ze na tzemi tehdejdiho Ceskoslovenska nebyla disledné dodrZovana lidska
prava. Z listinnych dlkazi, zejména z vyjadicni odpovédnych organd, zejména ministersiva
narodni obrany, ministersiva zahrani¢nich véci soud zjistil, zc tehdejsi - Ceskoslovensko
oficidlné hodnotilo incident na ceslggﬂg_gﬂi_u-mknuskg_hrmucL_a}g,_zs:_pnuzu1 strelné zbrané
pohraniéniky bylo zcela opravnéné, a to i za situace, kdy viem témrto _rmllm 1 bylo znamo,
Ze hraz, na kieré doflo k zasaZeni Richarda Schlenze, se nachézi hluboko na rakouském
iizemi. Oba pohrani¢nici byli za své jednini odménéni, a to pfestoZe Ceskoslovenské orginy
prizndvaly, Ze plavini téchto pohraniénikii pfes feku Moravu na rakouské izemi a setrvdini na
rakouském Gzemi, konkrétné na kamenné hrdzi, kde se plvodné uprchlici skryvali, bylo
vrozporu se zdkony. Je tedy ziejmé, Ze v léto situaci nezbyvalo obZalovanému Joscfu
MIéouskovi, ktery w_'}rpuwdal jako svédek, vypovidat tak, Ze stfilel na uprehlik __v_,__ﬁﬁ se tylo
snazil zasihnout a je pfirozené, Ze pokud mluvil o incidentu s dalgimi pch[anlénlky. tak o ném
v roce 1967 mluvil stejnym zpiisobem jak o ném vypovidal jako svédek. V kaZdém piipadé se
jednd o_dikazy nepfimé, kier¢ potvrzuji skule¢nosti uvidéné v obZalob&. Tyto ncpfimé
diakazy k prokdzini skuteCnosti uvedenych v obZalobé v tomto pfipadé nestadi, pebot tylo
dikazy netvoh se svém souhmu logickou nicem nenarudcnou a uzavienouw soustavy vzajemng
se doplilujicich a na sebe navazujicich nepfimych dikazi, kieré veelku shodné a spolchlivé
dokazuji skutecnosti uvedené v obzalobé v takovém pficinném vztahu, Ze je z nich moZno
vyvodit jen jediny zdvér a soudasné vyloudit moZnost jiného 2Averu. Tyto vyic uvedené
nepfimé dukmemu pﬂdc..crcm viiéi obZalovanému Josefu Mi&ouikovi, aviak
soutasné dnlsl rovedene dukazy pti_hlavnim lideni nevylu€uji redlnou moZnost, 7e tvrzeni
obzalovaného .%?efm_-—]éuuﬂm s strilel takovym zpiisobem, aby nezasahl _uprchli kue
pravdwd: Dale nelze vyloudit a rovnéz s ohledem na provedené dukazy e j¢ redlné moZné, Ze
osobou, kterd smrielné zranila poskozeného Richarda Schienze byl svobodnik Josef Hudak.

S ohledem na vy$e uvedené skuieénosti, kdy nebyla vyvricema obhajoba obZalovaného
v pribéhu hlavniho li¢eni a vzhledem k tomu, Ze nelze vyloucit, Ze pachatelem stihaného
trestného &inu byl pohranicénik Jozef Hudak, rozhodl soud podle § 226 pism. ¢) trestniho fadu,
Ze zproSt'uje obZalovaného Josefa Mléouska obZaloby Krajského statniho zastupce v Bmé
sp.zn. 3 KZv 128/2000 pro skutek, ve kterém byl spatfovan trestny ¢in vrazdy podle § 219
odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zakona ve stadiu pokusu podle § 8 odst. 1 trestniho zakona,
nebot’ nebylo prokdzano, Ze tento skutek spachal obZalovany.

Soud zamitl navrh stitniho zdstupce na doplnéni dokazovini vypracovanim
znaleckého posudku z oboru balistika, odvétvi kriminalistickd expertiza. Ve véci bylo
vypracovino odbormé vyjadieni z oboru kriminalistiky, odvétvi balistickd expertiza, kde
zpracovatelé jednoznaéng odpovédeli na otdzky soudu a ve véci byl jako znalec vyslechnut
jeden ze zpracovateli odborného vyjadfeni. K vypracovani znaleckého posudku nelze
piistupovat tchdy, jestlize jedné ze strany nevyhovuji zivéry vyplyvajici zodbomého
vyjadfeni. Navic v tomto konkrétnim pripade by v3ak i zpracovatelé znaleckého posudku
z oboru balistiky s ohledem na nemoZnost zjiSiéni ptesného postaveni obou stelci, tedy
svobodnika Jozefa [Tuddka 1 obZalovancho Josefa MlI€ouska, museli pracoval pouze s uréitou
mirou pravdépodobnosti. Soud proto dospel K zavéru, 7e vypracovani znaleckého posudku
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zoboru balistiky Knminalistickym ustavem Praha je nadbyteéné a navrh na doplnéni
dokazovani zamitl.

Poucéeni:

Proti tomuto rozsudku si lze podat odvolini do 8 dni ode dne doruleni jeho
pisemného vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v
Bmé. Rozsudek miZe odvolinim napadnout stitni zdstupce pro nespravnost kterchokoliv
vyroku, obZalovany pro nesprivnost vyroku, ktery se ho dotyka, zifastnénd osoba pro
nepravnost vyroku o zabrani véci a poikozeny, ktery uplatnil nirok na ndhradu $kody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody.

Osoba, epravnéna napadat rozsudck pro nespravnost nékierého jeho vyroku, mize jej
napadal lak¢ proto, Ze takovy vyrok udinén nebyl, jakoZ i pro porudeni ustanoveni o Fizeni
predchézejicim rozsudku, jestliZe toto porufeni mohlo zplisobit, Ze vyrok j¢ nespravny nebo,
Ze chybi (§ 246 odst. 1, odst. 2 trestniho Fadu).

Odvoldni musi byt v zikonné lhité ptipadné v dalsi lhité uréené pfedsedou senatu
odivodnéno tak, aby bylo patmo, v kterych vyrocich je rozsudek napadin a jaké vady jsou
rozsudku nebo fizeni, které mu predchdzelo vytykény. Stitni zdstupce je povinen uvést zda
odvolani podavd ve prospéch &i neprospéch obzalovaného. (§ 249/1.2 trestniho fddu)

Odvolacim soudem bude odmitnuto odvoldni, které nespliiuje ndleZitosti obsahu
odvoldni. (§ 253 odst. 3 trestniho Fadu)

Krajsky soud v Bmé
dne 11.2.2004.

Za spravnost vyholoveni:
M. Ungrovi

JUDr. Hana Kleinova, v.r.
predsedkyné senditu
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