Dokumentace vaniku e p¥{Z&in nesdkonnost! v Einnostl &s.prokuratury.

Vislecdky rehsbilitsfnfho F{zeni, provédEéného dle zékona
%,B82/68 Sb. o soudni rehabilitaci, velml piesvidiivé dokezuji, Ze
nesdkonnostl ¥s,justiec, sejmén: s obdobi prvé poloviny padesdtjch
let, se vfrezné projevily rovn#Z v prdci Es.prokurstury, sejména v
Einnostl stdini prokuratury.

Viceleté poruSovén{ =zdkladnich lidskfch prév = obanskyeh
svobod se strany stétnfch crgdnfd, které byly pfedevdim povolény je
z5ji8lovet a mmoho let trvejici rospsky a nechul deformace plnd
piiznat o kFivdy odstranit, vpistily nejen v neddvéru obZand o
upf{mnosati snah justiZnich orgdind pelovat o prévnil jistolu v tomto
atit¥, ale nepochybné mély i negetivni morélni dopad n:= noktepé
pracovniky t¥#ehto stdtnich orgini,

Zékon o soudrn{ prehabilitsci je jednim z prostFedkd, ktery
mé dopomocl k vrdcan{i divdTy timto orghndm. Nenf viek prostFedkem
Badinfm. Zékladnim pfedpokladenm pro zsji%ténd prdvni jistoty oblas-
nd v tomto stétd je predeviim provedeni H2innych opatfsni, kters by
zebrénila pifpadnym snahdwm, byt jistd po ainulgch zkulenostech mé-
n: pravddpodcbnym, o reneseanci kabinetni justice.

Dokument&Zni komisl pro dzemi feské soelalistické republi-
ky, zFizené pfikazenm g;anerdlnihu prokurdtors 2.41 ge dne l2.dnoca
1969, byl dén dkel, sby na zéklad® spilsovych materidld pokud moino
objsanila pF{Ziny deformsci & nezékommost! v trestnim ¥fzenf, ¥ nim¥
do¥lo zejména v Zinnosti stétni prokurstury e vyhodnotila pod {1
prokurstury na t&ehto neszdkonnoatech.

Po studiu a vyhodnoceni spisovych materidld z srchivu Se-
nerdlni prokurstury, wministerstvs spravedlnosti a soudnfeh spisf
byla vypracovéna tsto zprdva, kterd uvdAdind zjisténi vesmds opird
o dokumenta®nd msteridl.



Obdobi Einnoati stétni prokuratury.

Def e z4 tného va a je vykls du:z

Roghor defermeei, ke kterym do¥lo ns dseku Zinnosti stdtnd
prokuratury (#{jen 1948 - 3l.prosinec 1952) e dokumenteei téchte
deformaci, nclze ddsledn: provést bez rogboru situsce, kterd tomu-
to obdobf nejvirazntjiich nezékonnosti pPedchézela, tj.obdobi pFed
{ jnem 1948,

Néhld zmina politickjeh 1 spolelenskich pomErd v nadem std-
t% ovlivnils nepochybné 1 jeho trestni politiku. Dosavadni zékon-
né dprava, zejoéna pak zékon ns ochranu republiky 2,50/2) Sh. nezdél
ss byti jiZ dosti d&innou zbrani protl viem, ktef{ ohrofovali re=
volu®nf vymoZenosti stdtu a jeho lidu. Je3t: pfed novelizael toho-
to zékona byly tehdy se Jeviei nedostatky sdkonnd dpravy pfekoné-
vény 1felové piizplachovenym extenzivnim vfkladem skutkovych pod=-
stat, Aby bylo moZno dfirazn® felit v r.1948 velmi Zetndmu v¥skytu
nedovolenfeh pfechodd atétnfch hrasnie, bylo poprvé pFikrofenc v
nh%enm trestnim préwa k pouliti nepodlofené noteriety, Jako jedind=-
ho dfikasu pro zjiitond subjektivni 1 objektivn{ strénky sloZinu.
Nedovolené piechody hranic byly do té doby podle zdkonné normy
postiitelné pouze jako aprivn{ pFestupek, stihany okresnim ndrod=-
nim viborem. Pomoci notoriety byly tyto plechody jift v prvé polovi-
né r,1948 stihdny Juko zlofiny piipravy dkledd o republiku podle
§ 2 gékona ns ochranu republiky #.%0/23 Sb., resp. jake pokus to=
hoto zloZinu. V takto zaved-né mové praxi bylo tedy toto jJedndni
kvslifikovdno stejnt, jeko pozdEjii nejtiil{ zloXin velezrady dle
ust.§ 1/2 zdk, %.231/48 Sb. na ochranu lidové-demokratické republiky.
Tato praxze hyls v té dob® vedens celkem pochopitelnou snahou ze-
brénit vitiimu poltu odchodd obfend z tohotc stdtu a jejich even-
tuelnimu nepfételskému pisobeni v zahranifi. Sou¥ssné visk byla
jednim s prvieh nezdkonnyeh vikladd trestniho ustanoveni, ktery na
dlouhd léta nepi{znivé ovlivnil eplikaci nsSich trestnich zdkond,
Pou#it{ této notoristy bylo nezékonné piedevidim proto, %o se opira-



la jediné o nedostatelnd podlofend pfedpoklady, Ze

s/ pachatel za hranicemi bude m{it moZ¥nost spolZ®it se s clizgf moef
za dfely v tomto ustsnoven! uvedenfmi (v § 2 zék.Z.50/2) Sb.),

b/ pachatel vi o této mo¥nosti,

¢/ pachatel za tim (ifelem pfechdsi hrunice.

Osoby, které byly pfiati¥sny pfi nedovoleném pPrechodu hra=
nic prakticky nikdy ani objektivnf ani =ubjektiwvn{ strénku nedozné-
vely. Tozndévaly pouze pFechod hraniec bez povolenfi # riznjch pohnu-
tek, nsp’, ze strachu pfed politickou represi, z dobrodrulstvi
apod. Vit%ina pachsteld nemil, sibee pfedstavu o tom, co zus hrani-
ceni hud¥ d¥lst & jak s nimi bude naklédéno. Nebyla tedy v téchto
pfipadech déns ani objektivn{ sni subjektivn{ strinks zloZinu podle
§ 2 zdk.%.50/23 Sb. 8 pouZit{ notorlety pouze zskrivelo nedostatek
fédnfch Afkszd.

Odstrandni tohoto provizoris a legiglativni ndpravu mil

& mohl pFinéat zékon £.271/48 Sh.na ochranu lidové-demokratickd re-
publiky wyhldieny 16.7{jns 1948. Nestalo se tak. Tento zdkon, ktery
byl pF{115 popletnf revoluZnimu kvasu doby ve kterd byl tvofan,
vedle mélo pfesné formuluce skutkovich podstat, pfipoudtéjfed exten=
siwni vjkled, pFnesl pfedeviim moZnost daleko 3¥irdtho trestniho
postihu, T jedndni d¥{ve beztrestné stalo se nejtéZSim tr,%inem.
Zlofin Ukladd o repgbliku (pozd&j3f velezrady) dle § 1 zdk.s,50/29
5b. pFfedpoklddal totif nésil{ na strand pachatele pFi ohrolen{
préivnich statkfl ustsnovenim chrénénfeh. PFi velesradd dle § 1 azdk.
E.231/48 Sb. jiE ndailf t¥ehs nebylo. Trestn{ sazby byly svyleny
nékde ak na trojndsobek s trest sarti byl zaveden pro celou fadu de-
14ktd. Zetim co v 24%,8,50/23 Sb. byls trestem ssrti ohrofena pou-
ze kvalifikovend vojenskd zrada dle § 6/2, stanmovil zéken Z,2371/48
Sh.trest snrti na 1/ zlo®in velezrady dle § 1/3,

2/ zlo%in vysvidaZatvf dle § 5/2,

3/ slofin vysvidsistvi proti spojenci dle § 6,

4/ zlo¥in vileZného Akiddnictvf dle § 10/1,2,

5/ sloZin vileZné zredy dle § 11,

6/ 2lo¥in dtokd na Iivot dstawvnich Zinitell ule 514,

T/ zlofin téleaného poikozeni @stavnich Zinitaeld

dle & 15‘!2'-



5 vfjiﬂuu § 11, kde byl trast sarti asltérnstivni k tres-
tu odnbt{ svobody na dolivoti, byls u ostatnich uvedenych zdékonnych
ustsnoveni sazba trestu smrti trestem Jjedinym.

VYedle této sf p7{li% 3irokéd moZnostl tvrdého postihu, kte-
ré p# wvyulivini extensivnfPo vykladu skutkowych podstst postupnd
oslshovals pocit privn{ jistoty, pFfinesl =ék,Z.2)1/48 Sb. mezi ji-
nfmi téE novou skutkovou podstatu v ustenoven{ § 40, ZloZfin neoprdv-
néndho opuftini dzem{ republiky & neupeslechnuti vfavy k ndvratu,
ohrofeny sesbou od 1 do % let téEkého fald?e, wmil J4t molnost k zéd-
konnému postihu nedovolenfch pfechodd hranic bez ndsilného pouiivé-
ni notoriety, Ta v3ak i nadfls opuiténs nebyls, jJak vyplivéd nej-
1lépa ze sdplsu o greszidlni porad¥ socudel stdtniho soudu v Pragze,
wonand dne 11.12.19%0 (Pres.tsj.502-1/50), ns n{% president atit-
nfhe soudu de.Riehtr uposornil piftosné ns judikdt N5 ve viel
Or I 1642/49, pokud Jjde o wyklad § 1 =dk,2.231/48 Sb. SouZasnd
uvadlt *Zlofin veolezsrady jJe dén Jif samotnym faktem, #e obvidny ode-
%2l do Ndmecks & jo nerozhodné, zda Jeho pOvodni dmysl se nenesl k
velezradd & zdo neprodilsl screening®. Judikdt NSzfejmé wychdzel
z praxe, kterd se brzy po (&innosti z.2.2)1/48 Sb., vyvinula pii
st{hén{ pfechodd hranic @ tsv.navrdtiled, tJj.osob, které po pled-
chozim 1legélnim opudténi republiky se pozdéjifracely =mpit.

Ji% ns achiizi referentd stédtni prokurstury dne 14.5.1949
(Pres,384=1/49) pii diskusi o postihu navrdtilcl dsl vedouci stdt-
ni prokuratury drsZiegler jssny pokyn tyto oscby pf{snd stihst
dle § 1 nebo § 5 5.%.231/48 Sb. & soulesnd uvedl: "Je molno Fici,
Ec snod 95 £ tdchto ocmob jsou oscby povéfend provedenim uriitjeh
dkolf na dzemf republiky. Podle informsef Jsou vislachy provédEné
u CIC velmi &klednd a zprevodsjské orgdny doatsnou z vysljchaného
vidy to, co potfebujf, Ostetn& mnoho takovich mladistwieh jsou
nejvitd{ nepfdteld lidovi-demokratického z¥{zeni, cof ukdézal proces
s gen.Kutlvafirem. Joou-11 tresténi tito mladistvi okresni{mi soudy
jen podle § 40 s.%5,271/48 Sb., nen{ nikde ddna sérulps, Ee budou
skute®nd ndlefitd potresténi®.



P#i téZe poredd upesornil prokurdétor dr,gtigg_, Ze by ne-
w510 byt smeuEiwine § 1 = § 5 =6k.%231/48 Sb. a dedal: “Tato zd-
konné ustanoveni méles by byt ul{vdns skutedn® jen ve viti#fch p¥{pa-
dech, naprosto jesnych s prokézanfch a nemils by bft uiivdna tam,
kde jde o Gtdk zs hranice & nerogumu, 3 touhy po dobrodruistvi =
bez skuteZfného zldhé dmyslu®.

Dr.Ziegler v gdvirn schiize gnovu sdiresnil poSadavek p¥i-
sného postihu podle § 1 5 § 5 cit.zék. & usaviel diskusi ad&lenim:
"I kdy# zdkonnd saghy jsou pF{1id vysoké, je mutné divati se na
vic tak, Be jakmile politické poméry budou doststefnd konsclidovany,
dostanou tite 1lidé ammestii®.

Jii tento sévir dr,2ieglers svidi{ o vidomé d¥elovosti
postihu ber zfetele k polsdavkism sdkormosti. %o pii této vEité pra-
¥l dochégelo 1 v dulifch letech k poruSovéni stéfejnich privaich
gdsad, vyplfvé nejldpe sesdpisu o gremiéln{ poradd referentd stdt-
ni prokurstury v Prase, konmé dne 11.11,1950 (Spr taj.949-2/52):
ar,8i3ek: Je t¥eba, sbychem se driell soclslistické sdkennosti.

Jest nepochybné, %e kaldf, kdo pfechézi hranice, se dopust{ vysraze-
ni riznfeh posznatkd o tim i zlo¥inu pedle § 5.7

Havelke: "Ne viechny akutefnosti, kterd jsou sd¥lovény nepfitelaké
gpravodajské slulibé, jsou stitnim tajemstvim (napf. Ze ndkde existu-
je JZD apod.).”

dr.Kremla:"Je t¥eba, sbychom se F{dili Leninovym heslem, = préce
prokurdtora mjs{ odpovidet skuteZnostem, tj.nepfepinat £alobu, D=
kszn{ bF{mé néle¥{ prokurdtorovi. N¥li byechom piestat s poulivinim
rdznfeh presumpef, motoriet aped.”

S timto jedin2 sprévnfm a semosiejofm p:;hdnkat pro pri-
¢l prokurdtora, mé-1i se slufovet se mékonem, viak naprosto nesou-
hlesil de.Barbals “Zastdvim opainé stemovisko, juko dr.Kresls. Fou-
ze teas, kde méme bezpend prokésdno, e nejde o agenta, pFipoudtim
wo¥nost posasovst pFiped mirméji."”

Stanovisko dr.BSarbade, 1 kdyl na této pracovnd poradé by-
1o jinfm referentem oznaleno za extrémmni, Je stejné velmi pi{snatnd
pro tehdejd{ praxi stétn{ prokuratury a Je snaZné miry naznafuje,



jak ae nitktef{ prokurdtoli stdtni proekuratury pndilali na deforma-
efeh trestnfho souinictvi. Nelze totii pFfehlédnout, Ze prévé dr.Bar-
ba% byl v té dobé dr.Ziagleram povadovin za nejlepdfho prokurdtors
stdtni prokuratury & byly mu piidd@lovdny nejvétdi s nejvyznamé]s{
procesy.

P téfe greniéln{ porsd® byle vyjddfeno Isl3f stanovia-
ko, ktaré svidZ{ o tehdejifm volném pFistupu ke kvalifiveci téhol
skutku dl» dvou - spolefenskou nebezpefnoati a trestni sazbou - ne-
smirnd se liffcieh ustanoven{ tr.zdkona:
dryBroZovéd: "Pachatals je tPebs posubovet podle Jejich osobni ne-
bezpeZnoati. Kdy¥ jie o tovirnike, nevdhejme ase Zalobou podle 5§ 1,5
2. %,231/48 8b,, kiyE Jde o d&lnfky, steré 1idi spod., posuzujme
Jejich Zinnost spife podle § 40 =2.8&.231/48 5b,, 1 kdyZ by po objek-
tivni strince forzdlni byly dény piedpokledy pro poufit{ 5 18 5
cit,zdk."

Stanoviske prokurdtorky dr.Brofové avédii o tehdy uplat-
Aované=z pojet{ tifinfhe p*{stupu pfi vfkonu prdve na dseku trest-
nim,

; I kdy% s ohledem na probfhajicf t¥{dnf boj] v neli spolel-

nosti v té Cob& nelze upirat oprivnini k tf{idnimu pfistupu v trest-
nim Fi{zeni, bylo moino tento uplatnit jem za respektovini pfialufi-
ného zdkonnédho ustanoveni & v jeho rdmck. Tedy napf. v rozd{lném
posouzeni stupn® spolefenské nebezpefnosti, miry zavinini a v d0s-
ladku toho 1 o0dlidné vymiefe trestu, oviem pouze pfi kvaslifikaci
akutiu opirajfci se o zdkonem vymezené pojmové mnaky skutkové pod-
atoty, kteréd byly zjifitény a prokésdny. Jestlife totii nedoile k
zdkonné dprevé tFidniho pfistupu = s k tomu ne (dseku trestniho pré-
va nik<y nedofilo - pak podobné prosazovéni této zdsady nutnZ vadlo
k naprosté nejednotnosti jurisdikce a fasto ko zwvili,

Zhdvlirem ¥ této ststl je tFeba uvéat, Re stejny pFistup k
prévnimu hodnoeenf tr.finnosti podle zdkona £.231/48 5b. a po 1.8,
1950 1 podle I.hlavy tr.z.2.86/50 Sb, mil rovnt ¥ atdtni soud 1 in-
stance nsdffzend, tj.Cenordlni prokucatura & Hejvy33{ soud, ktery pak
syymi rozhodnutimi jilopropijtoval znddn{ legality.



2/ Deformace proceanich norem:

8/ gruleni instituce vySetfujicich soudcd:

Podle trestnihe fddu £.119 f.z. 2 r.1873, ktery platil al
do l.arpna 1950, pfedklédaly orginy vyhleddvéni stédtnimu szdstupel
udénf o tr.Z%inu, nebo spls piipravného vyhledivéni., Zjistil-1i
stétni zéstupee po prozkoumdni materidld, Ze Jsou dostatelnéd di-
vody, sby bylo moZno proti urfité csob® zavéstl trestni fizeni, uZi-
nil ndvrh na zahdjen{ piipravného vyletfovini, fizelenm tohoto pfi=-
praméhe vydetfovdni, kterd provédEl vyletfujic! scudece, bylo zkou-
mat 8 objasnit skutkovy astav natelik, shy bylo moino meritorni o vi-
n& rozhodnout. Protofe vydetfujief soudce provdd®l vydetfovini ne-
gdyisle nas orghnech vyhleddvéni a zamdfoval vyfctfovéni k objssnéni
viech skutelfnost{ rozhodnfch pro posouzeni viny &1 newviny, byla zde
urfitd zdruka, %e bude poddno ob%aloba jen proti skuteZnému pacha=
teli, Objektivnost vy%ztFenf byls ddns t£# tim, Ze orgény bezped-
noati, stétnfho sastupiteletvi a vySetfujied soudei plscbili na
sobé nezédviale.

Hovéd zédkonné pfe!pisy, & to jsk zédkon o stitnim soudu &.
232/48 Sbe v § 19, tak zdkon o zlidovin{ soudnictvi #.319/48 Sh, v
ust anoven{ &5 75 a 76, sou?innost vySetTujfcich soule? v trastnim
Tizen{ pfedpokldady. Pfeste brzy po zahdjeni plsobnosti stftnihe
spudu a stdtni prokurstury sc pfistoupile nejprve k omezovdini Zin-
nosti a pozd&il k dplndmu zruleni vyletPajJicich soudel.

Dokumentadni materidly nesvédfuji tomu, Ze to byl pledev-
#fm vliv ministeratve spraveclnosti na stédtni sowd a stéatni pre-
kuraturu, jmenovitd ministra dr.Alexeje Bapilky s jeho ndmistka
dr.Karlas Klose, jwmuZ se ohcotnd pfizpiscbili obs vedouci téchto
dfedl, jJak president stétnfho soulu dr.Riechtr, tsk stétni prokurd-
tor dr.Ziegler, kteff na poradich 8 pracowniky stétniho soudu a
prokaratury prosszow 11 stonovisko ministeratva proti uvédienym a
logicky z*ﬁvudﬁnuanjm projevim nusouhlassu nikteryeh poaiizenych
pracovnikd, ktef{ jif tehdy vsrovsli pfed nebezpefim podobného zd-
asahu do platnd zdkennéd dpravy trestnfho Fizeni.



Zépis o pracovni porad¥ pracovnfkd st<tnf prokuratury za
fifesti presidenta stétniho soudu dr.Richtre, kterd se konale dne
22.4.19%9 (Pres.284-I/49), prokazuje a jakou nedivirou a nesouhla-
sem zkufiengych prokurdtori - referantd se aetksl vedouc! stdtnd
prokuratury dr. Ziegler, kdy¥ pFfedlofil do diskuse jako nimi® otdz-
ku zruden{ wvyletfujicefeh soudch:
dr,ﬁtgg uposornil, %z nelze odstranit zdasdu akusa®ni, ani skrd=-
tit obhajobu obvinéného. fkony, které nynf provédl vySetfojfel
soudee, budou vlastné pfeneseny ve v8t3{ mife ns sendt, tukle B4~
daného urychlen{ Tizeni nebude doc{leno.

Dr.Juna varoval, e odstranénfam vySetfujfeiho soudee bude z pfi-

pravaédho Fizen{ eliminovén nestranny orzin a navrhl <vé mo¥nd alter=-

nativy: 1/ ponechéini systému ktery je, aviak mista vydetiujiefch
souded obsadit skute®ni kvalifikovanjmi silsmi;

2/ piipravné vydetFfovéni pfendst zcela ma stitni prokursturu,
Dr,¥une zdireznll, Ze 26k.%,319/48 Sb., ktery zevadl pro tr.finy, u
nichi dolnf hrenice trestu pfevyfuje 5 let, obligatorni piipravnd
vyfetfovéni, Je a'kon nowf, ktery nelze proto cbejit. Zdkonodérce
sTojmE negzamyilel pouhd formdlnd pFipravnd vySetfovdni a proto in-
‘stituce vyfetfujicich souded mé 1 dle tohoto zdkona sv¢ oprdwninf.

Jak vyplysf zezipisu o tito porasdd, byls diskuse s zejmé-
na ansha nikterfch prokurftord odvrdtit zemfilmou dpravu nadbytel-
nd, nebot diskusn{ pifspivek presidenta stétnfho soudu, posoruhod-
ny pFfedeviim té% proto, ¥2 byl pronesen aocudeam, b wné namna®il,
prod md byt wyietFujicf soudce z pFiprawného ¥izeni wyPazen:
dryRichtr uvedl, fe waulitnié provédingm vysietfovdnim orgény Stb Ly
bylo lze Ffizeni znainf uryehlit a vyloufit tsk rfiznd plekvopent
v Fzeni pTed senftem, jako uvddini novich skuteZnosti, kterd obvi-
néndho wyvinujd (1 ! ).

De,Ziegler diskusi usaviel poukszem ns novou osoovu trestnfho Fé=-
du, podle kterd bude inatituce wvySetFujicfch soude? zeela odetrs-
nina.

V sédviému porady pak dreZiegler dal pfiksz referentdm stit-
ni prokuratury k dal®eu jednotnému pestupu, o n¥e? dne 26.4.1949
vyrozumil szdstupce ministra spravedlnosti dr.Karle Xlose touto zpré-



vou (Pres,283-1/49):

‘"Na 2éklsd& pokynu s.dr.Xarls Klose a po dohodd se s.
dr.Richtrem a dr.VoSahlftez uZinil jesem dne 23.4.1949 ve
vEcl likvidace vySetfujfcfch souded, tato opat¥eni:

Stétnf prokuraturas pofinaje dnem 23.4.1949 nae-
vrhuje u stdtniho gsoudu savedeni piiprawndho vydetifo-
vinl 8 uwlen{ ¥4dnd vazby vy3etFovac{ tsk, aty stit-
ni soud pe provedeni t&chto dkond apisy neprodlend
wvritil stdtnd prokucatufe k¥ ndvrhu.

Bade=1i poddéno trestni ozndmeni dokonale zpraco-
vanéd, kdy nebudr t#ebe na skutkovém stave niieho mé=
nit neho doplhowst, poid atétni orokuraturs ob¥alobu
piime podle spisu s névrhem stétnfmu ascudu, sby pfed
publikae{ %:loby byle zavedeno pifpravnd vydétFovéni
g8 uyslend vazba.

Po dohodd s presidentem stdtntho souwdu dr,.Rich-
trem bade u stdtniho souda urlen Jeden Zlen (dr.Fngel-
sman), ktsry bude provédét shors uvedené dkony. Ten-
to bude provéddt tdZ opatfen{ podle §§ 90, 109, 112,
412, 416, 57 tr.?4du, opatfovéni snaleckych posudkd,
dprovu likvidsce znolefndho a jiné dkony, které trest-
nf #4d ukldds vySetT™ujicimu soudel. zdﬂrllﬁuji, ie
nebude vykondvetl Zédnéhe vyletfovaciho dkenu v pravém
slova sxmyslu,™

Preaident stitniho soudu dr.3ichtr soulasnd sdfluje dr.Klo-
sovi, Z%e u¥inil viechns opatieni, sty do 30.4. hyly pfe lofeny stit-
ni prokurstufe viechny apisy a poukazuje ns te, %e 1 kdyl préice
vySetfuliethe soudee byls mi%ena ns vyluZovdni, zetyka¥e, konfia=-
kaca, Iurnuliscvdn{ spisu spod., nestadf tuto prdcl vykondvat jen
jeden vyletfujfe! soudes.

Na 25,7.1949 svolsla Cenerdlnd prokuraturs, zfajmd k po=
kymu ministefstva ssrovedlneati, kraojstébrokurdtory na poredu o dpre-
vEé vydetPovini trestnfch find. Pfedmétem porady bylo projedndni vy=
nosu ministrs zprovedlnostl v Praze ze dne 26, Zervaence 1949 &,
52524/49-111/1, ktery byl pak rozeslén krajekym souddm & prokuratu-
rinm s okresnim soudfim s prokursturdm v Beskjch krajich, kde platil
treatni fdd 2.119 z r.187) f.z. Ve vynoau se sdéluje:



"Inatituce vylatPujfcich soude) se stalas sitelitkem.
Jajizh prdee vade 2 neodivodningm critahdm & Zasto
spifie pFekil{ ne} nspomihd k Gfinnéru stihdni trestofen
Eini. Novy tr.Fdd 8 pfiprevnfm Fizenim nepoditd, Jif ny-
n{ je proto tlrebe se obajft bes $Zasti vyletiujiefho
soudce v trestnim Fizenf., Nebudou prote od 1.9.1949
pov&fowdinl soudel funke! vySdtPfujfefch soudcd. Pokud
n¥kters Jdkony prdprawnéhe *{zsnd aus{ podle platnych
ptedplal vykonat soudees, bude Je vykondvat soudce po-
vidfeny jinak civilni sgendou. U okresnich soudft jen
soudee povileny provédEnim do¥iddnf, (fed vetejné Za-
leby nebude zdsoiné nuvrhovset kondni soudathe pFiprav-
ného Fizeni, a to anl tam, kde podle zdkoma mé bFt ko=
néno. Abybylo u¥iniéno zedost t4te zékonné povinnosti,
zafile dFad vefejné Esloby splay soudu s ndvrhem na za-
vedeni pF{pravnéhe vyletfordnf & ns opstfonf o vazbd
a zfroveh p¥ipojdl ob¥alovse! spia s tim, aly po zave-
dani pFipravnéhe vydetFovéni hyl pFfedlo?en pfedsedovi
sendtu k del3imu Fizend.”

Vinos ministerstva spravedlnostl obsahuje jedti daldf s
pearobné J%1 pokyny Jjak md byt obchdzeno ustunoveni zdkona o pfi-
pravném #{zent,

32z Jokékoliv novelizses trestniho Fddu a daliich szdkonngeh
pfedpisd, ktert zajiilovaly Xinnost wydetujfefch souded, do¥le Wk
k jejich dplnému zrufeni pouhym vinosem ministrs spravedlnosti,
DrsZieglar toto nszvel na poradé dne 3.9.1949 "dZelnou legalitou
v trestniz f{zeni". . |

Ndsatek ministrs spravedlnosti, jehof iniciative pFi tom-
to zdvoindm gdsshu do tr.fizenl Je 2 Jokumentas®nich msteridld zvlds-
t& patrnd, si JiE 21.listopadu 1949 na celostdtni praoc vonf konfe-
rancli pochvaloval toto oputFeni;
dr.Xare]l Klos:"Zrufenim instituce vyletfujicich soudel jome uddla~
11 znafny pokrek kupfedu, Zejméns co do pFiblifenf se x msterielni
provd¥, Odstrenili jsme dublovini, které zeslabovalo visledky pii=-
pravného Fseni.®



Nezdkonn# byl tak odstranén Mlefity mexiZlénsk mezl stit-
ni bezmpeXnosti a stdtni prokuraturcu, ktery negdvisle na etétnt
bezpodnosti mohl zajistit skutedné n&jasnﬁni treatni véci a ovéfit
akutefnosti, dile#ité pro objsktivnf posouszenf viny Zi neviny obvi-
néného. Tim do3lo k tomu, #e odpovédnost za vyfetfowini politickich
delikt® byle pfenesena vyhradnd do rukou stédtni bezpelfnostl, o niZ
na konferencl stétnftho soudu 2 atdtni prokuratury v Brné dne 26.ferv-
na 1950 (Pres.1546=1/50) se vedjouel stétni prokurdtor vyjddfFil:
dr.Ziegler; "Stétni bezpefnost zdokonalila své pracovni metody a
od pouhého usv@dEenf pachateld pfedls k jejich pfesvédiovéni o
trzatnosti jejich jednédni.®

Stanoviske attniho prokurdtors ze dne 26.farvna 1950 je
pozoruhoiné rojméns proto, %e v té dobd mEl ji% mnoho poznatkd o
negativnich strinkdch vySestfovind provddénéhe atdtni bezpelnosti,
z nich? vyjiméme slespon pissanou zperdiva ststnihe viceprokurétora
v Aretislevé, ktery ve svém doplse ze dne 17.prosinca 1949 (Pres,
e e —

I1T~-483/49) ad&luje stétni prokuratufe v Prazet

"Zrufeni funkce vySetfujicieh souded s zavadeni systému
nrotokelérnihe v¥slechu bespefnostnimi dFady v rdmci vyhle ldvénd
uryehlile v podstat® bdh trestnfho procesu, aviak nzgetivni strdn-
ky tohoto syatému jsou v tom, %e
1/ Zesto dfsledken povechintho orevedent vyhleddvdnd ve amiru objek-

tivntho zgiiténd v3ech podatatnyeh znakf treatnich #ind obRaloby,
vyhotovend na podklad® tr.ozndmeni, nemsjf tak pevny podklad
Jako pifed tim. U hlavniho 1l{¥en{ €ochédz! k jJjnjich rmindm po skut-
kovéd strénce, oiipadn® k osvobozen{ obZ2alovaného.

2/ narviuje se do uriitéd airy zdsada matarielni pravdy, protofe do
podiéni obZslcby nemd obvinény moinost = pro neochotu orgdnd -
st4tn{ bezpednostl - nechat vyslechnout svE&dky na svou obhajobu.

3/ v disledku toho le¥f t&Xi%ti procesu v hlawnim lffenf, kde se
prakticky popryd d&je soudn{ vialech sviddkd 1 znaled”.

Zprive atitnfho viczprokurdtora v BratislavE kon®f zdvé-
rem, ¥e ob¥aloby se délsji na nejistém zdkladé€ a hlavni odpovéd-
nost za véc se pifensdi ns aocuvd.



Velkerd uvedent opatfeni, jimi¥ do%lo k nezékonfidmu ome=-
genf » pozd&ji 1 potlafen{i ¥innostl vySatfujfcich souded, byla zjev=-
nim ohehdzenim zdkons, Formulace danjch pokyrl se nevyhybala eni
alovim, z¢ kterdeh byle Jaand patrne, %e jde o nhehdzeni adkons,
“terd dodrfovén bytl nems,

Ne%io oviem pouze ¢ porudovin{ dilefitych ustanoveni tresi-
ntho ‘Adu, pPipadnd zékona o zlidovéni soudnictvi. Toto opateni hy-
1o piedeviim t¢% hrubym gésaham do zékladnich obZanskych préiv, za-
miFengeh datavou BSR %, 170/48 Sb, (dstsve 2.kv8tns), kterd nsbyls
4% {nnoatl dnz 9.8ervna 194%. Porudfovdna bhyle piedeviin ust moveni
§7 2/1,3 o § 174 detavy. De lure Iy 1a instituce vySetfujieich soud
o8 zruifena tapree zékonem £.07/50 5h. o trastnfn Pédu

Pii celkovém hocnoceni tchoto nozédkonného zdsahu do plet-
né prévaf dpravy Je siejmd, e tote vpatfenf = v Justifni legisla=-
tivEé 1 proxi Jistd neobvyklé a krajnd nebezpetns - hylo Jednim ze
zékladnich pilifd vzniku nezékonnost{ v tr.ifzeni s tvofic{ se ka=
hinetnf justice. Vfsledky vySetfovini, proviédimého ergdny 3tb, ne=
byly a ani namohly byt nikim provéfovdny, Ani trestnim fadem 2.
§7/50 Sb., kterf nsbyl i&innosti deem 1.6.12530, anl jinou ipravou
nebylo zaji%téno prévo prokurélors vykondvat Jozor nad vyletiovd=
nim, provédingm orgény Sth. Byls pouse zdfreznovéna nutnost souiin-
nosti, dské spoluprice stitni bezpelnostl ese stdtni prokuraturou v
z6jmu zojistind objektivity vySetfovini. Vzd jepné prdva a povin-
nostl tichto sloZek viak upraveny nebyly, piifem% ochots k upfimné
apoluprdci ze strany £tb byla minimélni (viz Gokumentacl ve stafi
Viiv Stb), Teprva koncam re 1957 byl wydin generdlnim pru‘:ur;turun
AleZem apolu 8 ruinistram nﬁrhr.“:;'rrf bezpefnosti Baclkem 'H-d pmkurdtur-—
ského Jogoru, ktery ve akuteXnostl nedfval piedpoklady pro skutedny
dogor a prnkl..rétnrﬂm upfral jejich zékladni pevinnost a prdyo, tJj.

rovddét pFed poddnim obZaloby vislech & 8 a to
Eu‘s pFftomnosti wyBetifujicich orgini.

$ak dlouho probuzovasl prokurdtor své zdkonné privo samo-
atatné vyslfchat obvininé, Je najlépe patrno z dopisu ném:atka
gan,prokurdtors gen.mjr.dr.Beborta, jehol opis je zalofen u OGP v
02% 21/56, % ného% je patrno, Ze jedté v r.1956 se tento musel do-



pdhat u ndmEstra ministra wnitra, aby prokardtorskd vyslechy cbvi-
a¥nfen, kte¥y se dopustili protiststnf trestnd &innosti, mohly byt
provédény buz p¥{itomostl vyletFovatels minlstarstva woltrs,

h/ Fizeni o wasbiehs

Yyfazon{n vy3st¥ulielhe souics 2 p%ipr@vnéhé tizen{ ne-
smimé vzrostla pravomoe a odpovidnest orgénd 3tb pFi vyletFovdnd
protistdtnich tr.Zinfl. Joejich Zirmoat p¥i vyletfovind bHyla prakiticky
bes Jakékpliv Jéinné kontroly &1 dozoru Justidnich @rgénﬁ, ato i
p¥i takovyeh opetfenich, ¥teré dle platné dstuvy vyfadowls roshod-
nuti soudce &1 prokurdtors, Doulasné se zruienim vydetfujicich soud-
e u stdtnihe soudw hyle stétnf beepadnoeti udflenc oprivnénd, kte~
ré vyplyvs ze addlenf Povereniectva spravedinesti v Sratiaslavd pod-
f{zangm Justifnfm orgéniin na Slovensku (Pres.385-1/49 ze dne
o, kvéine 1949:

*Krajskéd veliteletve 3tdtnel bezpefnostl povaiujd ss v
amysls ¥ 3 odst.) dstavy za drady, ktoré ad oprévnend neriadil se-
jistoveciu vaAzbu ns ouoby imil zaistend pre posezrenie = trzatnyeh
tlnev podla sékens ns ochranu ludovpdewm, republiky €.231/48 Zbe &
patriecia do pescbnosti stétneho sidu poile § 17 adkona 3.232/46 Zh."
¥ &al3inm se psak sdéluje pfialulofs souddm, e 03ohy umistiné ve wiz-
nici na Zidost ¥V 3th podléhaji vFlaufnd XV Stb, nejsou v soudnd
vazbd & proto nesmi byt vysliehény wyBotiujicim soudecem.

Begsovd tots cpat¥end navazuje na vyPazent vyletFulietho
soudee ¢ ¥inpostl u stdtntho soxdu o 24 sz, %e¢ to nelegdlnd sdsah
de trestnthe ¥idu taid vysviétlule,

atétnd bezpeénost tedy zotyksls bez vddonf prokurdtora
nah seudn 2 necftils se vizdn. vazetnimi 1hdtawi. Jen tsk ol lze
vysvdtlit, Ze o vagbdeh Justidn! crgdny mnohly a% de poddni tr.oznb-~
rment vihee nevEddly, uvalcvén{ vazeb byleo navrhovéno sculzsng a
podénim ob¥aleby, piipadns o avsleni vuzby bylo Z:ddno 3% po né~
kolika mééieich, pa 1 letach. Z dokumentace Jasnd vyplivd, Ze stat-
nf hagpelnost si vibge nep¥ipouldtdls wo¥noast, Ze by stdtni proku-
vétor vazhu nepovolil. 7 tomto pFesvEdfeni JI tshdy plnd utvrsova-
la prexe & v&dioaf gjevné preference u vedoucich politickjeh 1 stsit-
nfeh Ziniteld. '

o Vsnikl tedy stav, kdy prokurdtefl atétnf nrokuratury ne-—
wsli a neandll aft nejwenif woinost siyku a obvinényml, kteff hyli



ve vazb® Sth. Teprve po poddni trestniho ozndmeni ﬁyli postovani
pFed roshodovéni ne szdklsdé msteridld z pfipravndho Mzenf, kterd
nemiii moZnost ovlivnit. V:lmi brzy nikte®f refersnti stédtni proku-
ratury i1 stédtnfhe soudu zadall poukazovat na tyio nedostatky.

Na gremiflni porad® dne T.kvEtna 1949 upocszornil prokurdtor
dr.Juns ne zdvedy v trestnim oznémeni e na to, Z= stdtni bezpelinost
pii podéni tr.ozndreni nedodals obvinéné do soudnd vazby = rneuvadla
eni, kde se ve vazhé nachdzcji. Drpilehir, president stétnfho sou-
du, ne té¥e porudd konststoval, ¥e ve véznlel se nachdzi Tada oscb,
Zasto ji# od Zervna 1948, o nichZ noni vibeec zndmo pro koho & pro
jakéd tr.¥iny hyly dodédny do vazby.

7 depisu generflnfhe prckurdtora dr.lorks, adresow ného
stitnf prokurstufe (dr.Zieglercvl), ktery Je evidovén pod Fres.
2718/50, dckresluje soudasny stav wve vazehnim Ff{sani totoe konatato-
véinf: "Byly zachycany p¥ipsdy dlouhich sdminiatrativnfch vazeb, kta=
ré nelze oghvodnit uvedemim zplsobew. Ve vEcech T 1224/5C, T 771/50,
T TTI/50 tevals predbding vombs, j.vashe do poddni tr.ozndm ni
T meafedt, 11 mEsicd, pifpaéni v tFetim pFipsdd 12 mislcd, al nedlo
q piipady natolik koaxplikcvand. Téle pfipad T 1559/50, kde do%lo K
zatZend ohvinfného stétni heznefnosti v kedtnu 1949 a k podéni
trestniho ozndmeni dosud nedodlo, afkoliv to bylo styénfm orgénem
atétnd bezpafnosti v jeho poddni slfbeno JiZ v Zarvnu 1945.7

’ Dopis je datovdn dne 13, orosince 1950 8 JiZ v této dobd
bezpeZné dokumentude, Fe g;ﬁgimu.mmw
I

|| soudel sams neszdkonni rezhodevals o vagbdch a orgény prokuratury
| pf{padné 1 ministra srravudlnnutilhpnkpd e o tdchto vazbdch dozvé-

hdﬁlx, ne poruiovini trestnfho "Adu f4dn: peres valy. Cencrélnd pro=
EE a§§ EEE

e A i * b R

kuraturs se v daném pifpadé zbevila odpov m, Zfe nedostat-
ky vytfkals svému podF{zandmu orgdéna, tj.stétnl prokuratuia. 4

7 dokumentaZnich meteridlt vyplivd, #Ze tdms? ve vieech vo-
zahn{ch vipech dochdzelo ze s=trany stétnf besmpefnoati k porujovéni
dataynich gfsas 1 sékonnyeh ustunoveni trestnibo Fadu, pPilemd v
nékterfeh piipadech se jednale zjevnt o vasby iXelové, tak bk to-
mu bylo napf. v pifpadé pEtiletd vazby u dr.Dolafels, stétnfho zé-



stupce z Olomouce, u dr.lrtiny, kde trvels vazha ou srpna 1948 do
. : —

prosince 1953, 6dls u csobh zsiazenyfch do skce "Mepiitel ve atrand®
a8 v dsl%ich. Tyto dlouhé (Zalovd vavhy byly vitdinou wykondvény 8
vidom{m i souhlsecm ministerstva asoravellnostl, o Zemd avédéi na
pifklad vagbs u Jareslava Z€luského.

Tento bivald plisluinik polliele, p¥iddleny za vdlky na
pra¥ské gestspo, byl ve vazbd nejprve od Z6.,8.1945 do 13.3unna 1947,
kdy Jej aimoPddng lidov; soud v Iraze zprostil cbZaloby, Ze se svou
Einnoat{ na peatapu zse vélky dopustil zlofinu proti stdtu Cle
§ 3/1 & zlofinu proti oscb<m die § 3 zék.%.22/45 Sh. Stdtni bezpeld-
nost{ hyl znovu vast do vazby pro tutd® Elnnost dns 7.listopsdu 1949
a vazba trvala a¥ do 23.F{jns 1953, JiZ 4.kvidtns 1951 chtdl atdtni
prokurétor Tizeni zastavlt, proto¥e nebyly zjiit3ny 244dné nové
skute¥nosti oproti #izeni pfed mimofddnym lidovim soudem. Wiméatek
ministrs spravedlnosti dr.Klos s timto peatipem nascuhlasi]l a2 del
p¥ikaz k provedeni obneovy Tizenf. Na z48kladd konstrukce novich sku-
tefnost{ dollo k povelani ormovy tr.fizeni, zrufeni pivodnthe roz-
sudku n stdtnf orckurfitor v Praze dne 16.F{jna 1951 pod &j. T 5Ft
T 15/51 podal n2 Jarcalave Zéluského movou Isloba pro zloXin ve-
'janskd grady dle § 6 &.1 zék.%50/27 Sb. na oehranu republiky. Hlav-
n{ 1{%sni, pfesto %e bylo ji% atétnin soulem nefizenc, se viak ne-
konslo o n=opak ohvinind 1 spisy byly pleddny H3 Sthe Jak vyplive
z tajnfch rotokold stitnd prokuratuey, byl jreenovanf vyt*Xowdn
k riznym prominentnim orobém, zejméns t<E k oschim Klamenta Cotiwal-
da 8 Antonina Zfpotockéto., ¥V Aoplag ze dnr 12,12.1951 sdéluje dr.
Ziegler némdstiu ministrs spravedlncsti dr.Klosovi, Ze pii publi-
kaci ¥alohy pfedsedou sendtu vy3lo najeve, %e pfl vyletFovini bylo
se strany orgind PNA poufite nepfipustnich meted, Zdlusky popiel
pfedaedovi aendtu surivnost administrativnich nretokell. V této
gpréva dr.2iegler délr sdfluja, Ze je nutné doZetFeni vid, prifend
pFedsada sendtu uvaluje o propuitini obvininého = vagby, jelikol ne-
bezpe’! koluse n:hrozf, ani neni obava =z (tdku cbeininého. V piipa-
dé odsouzeni bude nutno obvinéndru zapoffst do trastu vazbu, kterd
v t& dobé trvd jif skore 4 leta. V prot.tsj).261/51 je malofen pi-
aemny pokyn dr.Klose ze dne 14.12.1951 dr.Zieglerovi v tomto zndni:




"Ke zprévé z 10,12, t.r. ve vEcl Zélusky sddluji, Ze propufténi Zé=-
luského g voezby nepfichdézf v iwahu af do bezpefného vyletFen! viEc
a projednéni e ¥NB," Dr.Zierler pat f.kvétne 1952 v prot.taj,166/52
adéluje dr.¥losovi: "Fo dlovhotrvajicim jednédn{ » ministerstver né-
rodni bezpelnosti cbdriel jsem teprve dne B.kvé@tns 1952 od welitele
inspek&niho sektora VN2 s.¥Wonrdda zprdvu, Ze trestnf véc Zdlusky Je
nutno na deli{ dobue Jedté blokovst vehledew k tomu, Ze tato vde je
v dzké souvislosti s wydetfovénim sndmého velkdého protistétniho
pi‘{padu.”

Teprve 3.T7.1953, tedy témi® zs 2 roky, 3444 plsem@ né-
méatek gen.orokurdtors hlauvnf sprivu 5th v Brase, sby obvinénf Ja-
rosglav Zélusky byl neprodlen? pPeddn do vazhy krajského prokurdtora
v Praze & aby byly vrdceny spluy. Cne 17.7.1957 doru®il orgén MNB
ng Cenerdlnf prokursturu trestn{ ozndmeni, vw§povid obvininého a vi-
povddi svidkld, po¥fzené vesmis v dohé po poddni ¥alpby. Dne 23,f{j-
na 1953 byl pak Zdlusky ns 26kladd t@#chto splaovich polklady edsou-
zon pro %alovanf zlofin k& trestu 4 lat odndtf gvohody a ihned pre-
pultin dom}, nehol wvazbow mEl jiZ odpykédno deleke vice, nel #inil
uloZeny trest, nehledd ke 2 osmnestif®, které se rovni? na ného vate-

frovaly.

(Pravoplatnys rezsuckom zvléitnfho sendtu krajského soudu
v Trioze . Tr 267/68 ze dne 71.biesns 1960 byl pak rezsudek krajaké=
ho souiv z r.1953 v ecelédm rossahu zrufen jake vadny s Jarasslav Zé&-
lusky¥ byl obZsloly zprofitén.)

e/ zvlédtnd oddéleni stdtni prokurstury:

Neprostj ne:ostatek evidence o jednotlivfeh vazbéch, tak
Jak je pstrnf z distusnich pf{ep#vkd na grasmidlnfeh poradich, z
nichi nékteré byly uvedeny v pfedchoz{ stati, byl sice v r.1949 i
¥ I.poloving€ r. 1950 neustdle kritizovén, aviak ze atrany justidnich
orgint Zddné opat¥en{ k odstrendni tohoto nedostatku provedens
nebyle a vezhledem k zruleni vydetfujiefch souded sni provedeno by-
ti nemohle. Teprve po nabyti dfinnosti trestniho fddu 2.87/1950 Sb.,



JimZ byla odpovidnost zs vasbu pFanesenu na pro¥uraturu, hylo p¥i-
krofeno & epatfenim, kterfmi =fly bt odstran®ny hrubéd nezdbonnostd
aZ dosud se projevajicf ve vazebniz ¥{zeni, 2 dokumentsce vyplyivé
tente postup:

Ha gremidlni poradé referentd stétn{ prokuratury v Praze
ze dne 5.0,1950 (Pres.T77-1/4%) srohlisil stiétn{ prokurétor
dr.Ziegler: "Stb musi hlfait prokurdtorovi a¥dou vazbu. Tzhledem k
tomu zemyilim z*{dit tzv.etyEné orgdny, kterouito funked! byeh nov’-
P11 jednotlivé referanty, & to pro ks3df kra) v po¥tu 2 nebo 3. Ti-
to by pok pravidelnZ jafnou nebo dvskrét tfdni dojf7dEli do sviech
krajd, byll by tek v bezprostfednim styku 8 "V Sth, které hy je mu-
sele informovati o viech vuzebnieh pifpadech a kteff by tuké ihned
nyalovald vezbu, piipadn® #Mnili dal¥{ opatfenf. “ouXasaZ by také
navézall styky se seiretaridty e Jjinfmi Siniteli lidosprivy, col
bude jen ns prospich nadf{ price.” O t#i dny pozddji, B.£.195%0, na
dal3f pracovni porad® (Preas T77-1/49) uvedl, %e " ,... tento styd-
ny orgdn bude rozhodovst o tom, zda ta kterd zajidtind oacha mé
zhatat ve vazhd spod. Usnesseni o ponechdni zajiitinfch osob v dalid
vazhé budou publikovémm jednok styZnjm prokuritoras, jeinek prostfad-
nictvim krojského velitele Sth,"™

Zatimeo veloue! stdtni prokurstury dr.Zieslar hodlal:nbko-
11k prokurftord stétnd nprokurstury vy®lenit k d%eldm nejulSiho sty-
ku se atitn{ bezpeZnost{ , povEfit Je funkefl tzv.sty¥nfch crgdnd,
ktef{ by jednotlivé Y Sth pravideln? navit¥vovali, Jednale minister—
atvo Sﬁrnredlnuuti pifimo & "B o Jiném zpisch: mo¥né spolupréce.

Dne 26.9.1950 uskutefnils ss porads, JI% se zi”estnili ministr spra-
vedinostd dr.5t.Rela, némdstkovd dr.K.X¥los s dr.Cresler, s HNB
K.5véb, N.7%évodsky & “ro¥ek. Lle zfpisu o tito poredé, uvlofeném v
archivu min, spravedlnosti £j.#-245, pfednesl X.Zvéb novy névrh do-
hody o budgued spelupréci Stb se stétn{ prokuraturcu & bylo usneae=
not

"Ministr spravedinosti bide Jmenovat urdity pofet &lendl

stitni prokuratury pro Prahu, Brno 2 Brstislava g fad

pifsluinikd stétnf bezpelnesti. Tito prokurétofi stétn{

prukuratu&y budou faktieky pracovat v minlsteratvu nérod-
ni_bezpefnostl™




hv3sk teprve v prrd poloving r.1951 byle = rozhodnuti mi-
nistra spravedlossti plirofeno k opatieni, v justléni praxi krajné
neobwyklému, kterd ndlo zsjiatlt zdkonni postup v piipravném Fizeni,

Bod Spr.ts).86-2/51 je malofen wyines ministre spravedlnos-
t1 dr.Reise ze dne 23.dubma 1651 &, T 527/51-11/4, JiaZ byle afize-

ns mevlditnd cddéleni stitnl orokuratury.

Tento vinos snit
Po dohodié s ministrem ndredni beszpednosti zilsuji:

a/ pro ministerstve nérodni bezpefnosti a krujské velitelstvi stet-
ni bezpaZnostl v Praze, leskjeh Buddjovieich, Plzni, Rarlovych
Varech, (st{ n/Lab., Libercl, Hradei Kralowé s Pardubicich zvldit-
ni odd. stétni prokuretury pii min.nécodni bezpe#nosti v Praze
(3 crokurdtefl a 2 sprivel zeméstnanei),

b/ pro krajské velitelstvi st4tni bezpefnosti v Jihlsvd, Brag, Olo-
moucl, Uh.Hrsdisti a Ostravé zvldStn{ gddéleni stdtni srokuratu-
rv pil Yraj.velitelatvd st.bezpalnosti v Brné (1 prokurdtor
s 1 aprévni zam@stnanec),

o/ pro krejakd velitelstv{ stétnf baznefnosti v Dratislovd, Z111-
né, Yo3icfeh, Prafcvé, Ddnské Bystrizi s lidtfe zv1AStnd oddélani
stétni rrokarstury pPl braj.velitelatyvd at.bezpainost! v Sratisla-
vE (1 prokurdtor a 1 spedvnd zam3stoanec).

¥ sopuladu s vynosem min.sprevedlnosti byl vypracovin na
stetnd srekaratufe crganizeini Féd pro teto zvladtni ofld#leni & je-
jich dkolsm dle tohoto Pidu bylo sejméns: '

8/ dbétl, shy orginy povoluné k vyhlesiwini, uvedané v § T6/1 tr.is
p¥iand dodriovely viechny zdkonié ,Fedpisy pri vyhleddvini tr.
Fin® uvedenfeh v & 1) tr.f., zejména pokud jde o rzatifkéni (3 97
a 96 tr.¥.), o zadrfovdni (§ 9941 tr.F.), o cdevzdivini obvine-
nfech prokurdtorovi (G 100 tr.¥. o vykona vasby = propuiteni 2
7ezhy), Jje-11 vyrondwan po dobu rajmitnij5i{ potfeby u orgdnd
povolanich k wyhleddvénd (3 296/1 vita druhé 3 odst.z tr.7.) a
o uryehlend ¥fgenf ve vazmebnich vieech (3 107 tr.f)j



b/ konat vyletFovin{ traetnfch Tind uvedenfeh v 5.13 tr.f. pokod
obvindny byl odeveddn prokordtorovi {§ 100 tr.¥. ), rochoiovat o
vazbE ogob, obvirnfeh r niktarého = téchto tr. Zind, pfi-]:adné Je=
Jich odevzddni nrokurdtorovi (§ 101/1 tr.¥.), rozhodovat o tom,
zda se vazha md v tEchto vécech po adobu nejnutn:j3i potieby vyko-
ndvat u crgénu povolandhe k vyhleddvédni (§ 296/2 tr.¥.);

¢/ poskytovat credndm povelanye k wvyhledsivéni rady v otédskéch tr.
préiva hmotného 1 procesniho, cokud jde o vyhleddwini shora uves=
denych tr.&ind.

Dne S.dubna 1951 byl wyddn rlizksz minfistra ndirodni bezred-
nosti £.16 qﬁpuatgpu pil zatfkéni, vazbéch 8 vySetfovini, provédé-
ném stdtnd bezpalnost! a vojanakou zpravodajskou sluZbou. Tanto
rozkaz minilstras ndrodni bezpelnestl Ladislava Kopilvy byl vyddn v
dohodé s ministrem spravedlnosti dr.3tefunes Taisem. Jomksz obsa-
hoval sdéleni o zfizeni zvlditniech odddleni stitni orokuratury p¥i
¥HD a KV 3tb. KdyZ Jne 12.kvitna 195]1 ns gremidlnd poradé referentd
atdtni prokuratury v Praze dr.Zlsgler piftomné s rozkazem sezmémil,
konastatoval soulasad, %e na orévech prokurdtora tyto vinosy nic ne-
mEn{. Prokurdtor pPidiliny k zvl.ocid.5tby bude v nejulsdim styku a
prgﬁnr dfada, Jemui je pfidilen. Ddle vislovné uvedl: "PPi tom nejde
0 to, abychom my dohlfleli na 5tb, nebo oni na nda, dfelam oputie-
ni jest nejufsii spoluprice”.

¥ dopise ze dne 11,12,1951, adrescovands ministerstvu spra-
veilnesti, k rukdm dr.Cichy (Spr.tsjs918-14/51) sd¥lujs dr.Zlsgler, e

" ess Vidrehé poloving r.19%1 bylo zifzeno zvl.odd.st.oroe
kuratury pififmwe u min.nédr.bezpednoati, kterd Fedf{ viechny
otézky vezé jenné spolupréce. Timto opstFenim hyle dossfeno
toho, Ze stditnf prokuraturs méd nyni stély pféhlad o treat-
nieh v2eech, J12 ve atadlu reslizace u Stb = mie Zinit vias-
né a (finné zdsahy do vydetfovini konkedtnich pFipadd.™

Toto adélend dr.Zizglara viEakfecdpovidalo skuteZnosti., @
celé fady dozorevyich apish wyplyvéd, ¥2 prokurdtor se dozvidel o
zadriend ozaobé af zs nikolik tydnlt, v druhé poloviné r.1951 | za né=-
kolik méafed (5 STt IT 3-9/51, 5 SPt II 28/5]1 & dal%¥{ 2 odd.brenén-
ské stditni prnkﬁratury}. Podobnié situaece byla rovnié% v Prasze a v



Bratislavé, T kdyE se situsce ponfhked =lop3lls of koneom r.R952,
prasto orgfinové 5tbh nan®, v aheodu brandnského odd. stitnf roku=
ratury, ard v Jednom pP¥ipad& nepfedell zeirisnou cacbu nrokursdtoro-
vl va 1hitd stenovené v 5 100/1 tr.f.

Dne E.ledna 1752 nz pomd@ u vedoucthe stétnd prokuratury
v Praze upozornovsl vedouct 9.cdd&leni stdtnf srokurstury pil MNB
s.ieprelka na pritahy s preodluffcovinim vazeb 3 gdfrsznil, %e prokuréd-
tor tyto schvaluje prakticky dodateZné, tedy JiZ po uplynuti ve-
zebni 1hity. Podobné zdvedy hyly konstetovény ns poraddich velml Zaa-
to a ve Zordvé o zévadéch 2 nedostateich = 2l.lednz 1952, kterou po-
dale 9,0dd, st.prokuratury v Proze pod %), SPnt I £-14/52 minilster-
gtvu nérodni bazpeinosti - valitelstvi “th = se pouvkasuje i no dal-
41 advalinéd nedostatky do td Jdohy =zJi*tiné:
"Hévrhy ps zat¥eni, které epolu se ¥4dcsti o ponechdnt
ve vazhid Jsou nFedklédény prokurdtercvi, nachsahujf vidy
konkrétnl sktutefnosti, které odfiveifiujf podezfanf z tr.
#nuo. Jsste jsou ndvely elfvedfovény healevitymi Frézemi,
Joko nep¥, iJuwenovend Je t¥Idnin nepiftelsam a stitnd bez-
pelfnostnl eateridl, kterd jo sdeifiimu valitelstvi nebo
VB k dispozici, ho costatefnd wvsvédiuje 2 protistdtnd
#innosti."”

JiZ & 340 citace této zprivy je z¥ejmdba zdklsdd jakjch
potklad? prokcrdtor roghodoval ¢ voezbdch. FrokurétoFi svldstniho
odd¥lenf nembli pFi svém rozholovéni eni ¥ disposzicl ucelend spimo=
vé materidly a jejich rozhodovéni se v podstatd omeeilo pousges na
doplnini pfedtiftiného Tormuldlfe, jeho oputfeni kulatym rezitkem
a podpisem. Obyinindho vitilnou vibec nevid®li s v kaZdém pFipadé
ponechdvali obvinfného dle § 296/2 tr.¥. ve vozb¥ 5th, Vzhledem k
tomu, Ze tyto formuldFe - Zddosti Stb o uvaleni vashy - byly vit3i-
nou nfedkldéddny e velikymi pritshy, roshodoval prokurdtor zm &né
opofidéné, vazbu nh#ykle hord prodleou¥il s jeho opatfeni by lae tedy.
zeels formdlnf a v zfs3df lze Fiei 1 nadbytefnd, Tato zjistéinil vypl¥=-
vajl z celé Fady splsd zvlditnich oddEleni v Preze, Brnc i Bratisle-
vé a jsou nejlépa patrny = t&chto dvou konk=étnich piipadl, které



ae pru_ﬂnkreaiani orexe téehto zvlédtnich cddflen{ bliie rozvadEjia

Pod 5 5Pt IT 148/51 zvléstniho cddileni stétnil prokuratu-
ry v Brend je salo¥fen protokel o zat’eni Jiviho Strouhsls orgény Stb
za dne 22,10.19%1l, I'm: £.11. tfhef roku cdostsl stditnd prokurdter k
rozhodnuti 24dost o porechdni Strouhsla ve vazbéE 2 Jae 16.12.1951
zuslala 3tbh témuZ nrokuritorovi ndvrh ne zrufani vazhy, 2rokasétor
¢na 12,17.195) rozhodl o wazbd tuk, %e ji povolil do @2.ladne 1952
a hnad deliim roghodnutim, kt.ré neni opstfenc dater, propustil
£troubala na avobodu podle 7 106 tr.F. Ve skute¥nosti vZak Stb Strou-
hala propustils JiZ 2.11.1951, tedy Jedtl: pted tim, def prokurdtor
inetal névrh na jeho veeti do v =by.

% toho J= zfejmé, %e prokurdtor zvl,oddlleni pii roshodo-
vini o vazb¥® nevidél apisy anl cobvinendho a o stuavu véei nebyl sni
informovdn,

Ppdle spisu Genardlni prokuratury £3J.11/1 Pz T91/68 orgé=
ny stitni bezpefnosti zstkly dne 12.71jJna 1951 Josafs 3ime =z Z1l1i-
nys 5 tymi datam vEinile IV 5tb v WitFe névreh svl.odd. stédtni pro-
kurstury v Bratislav# o ponechénd Simy ve vazhi, Névrh ns zoleném
tiskopise Jo zdfvodnan Jlineu watou: "I po provedendm vislechu tred
podezfeni, Ze jmsznovany sa dopustil preotistétnd Zinnoatl = se stykd
se zahranifnimi agenty.”. Frokurdtor gvl.odd. }2.prosince 1951
povolll vazbu ni doba 3 misfed, tJ. o 12.1eéua 1952, Pod povolenim
vazhy je zédznam mladifho stfdfmistre Sth: "Dofdddni stétniho pro-
kurétors jssa provedl 1°.prosince 1951, obvineny stifncst nepodal.”™

Wéwvrh ne oropudténd obvinéného £ vazby, datovany dn'm 3, pro-
ginee 1951, tedy O dni pFeid tim ne? prokurdtor vazbu povelil, byl
zddvodnén tim, Ia "v pribZhu vySatfovdnd nebyloe dokdzdne, %e by se
Jozef Jimo cdopustil tr.’inu s %e existujfef materidl, itery byl
divodem k Jjzho zatfeni, nebyl potvrzen.® 3tétnd prokuraturs v Bra-
tislav® pod #j. SPt 136/51-5 dne lB.preoaince 1951 rozhodls o propulitd=
nf Josefs Jima na svobodu. Tents byl vEak JiZi dne 12,.12.1951 stét-
ni beapelnnostil propuitén na asvobodu.



Z chou tdchto pifkladi lme bezpefnd dovodit, Ie prokurd-
toFfi mvl.odd&len{ pfi svém rozhodovdni byli odkézéni poure na infor=-
mace stétnf bezpefnosti, sami nemohli provdddt kontrolu Jejich opatie-
nf a tak jim nesbylo ne¥ potvrzovat, aviml podpisy a razitky Zasto 1
kryt, nezdkonnd opat¥eni stétni bezpednosti.

Krom¥ toho vefkerd uvedend dokumentace svédif o tom, e
gamySlend opatfenf k odstrandn{ nezékonnost{ ve vezebnim f{zeni mé-
1a ve svém vysledku pousze charskter eviden¥ni s neméla vliv na vy~
kon vaghy samé. Novj tr.Téd toti¥ v ust.i 296 odst.2 pFipouftél, aby
se vagbs vykondvela nejen v soudnich viznieieh, ale i u orgfénu povoe-
laného k vyhleddvén{ po dobu nejnutn2)i{ potPeby. Ze znéni tohoto
gékonného ustonoveni je pstrno, %a 5lo o vijimku z vikonu vazby,
svigk v praxi stétnf{ prokuratury se tato vjjimka stals pravidlem.
Obvinzn{ byli ve viech pfipadech penechévéni ve vazbid Stb.

T kdy% prokurdtefl svl.oddileni ve svieh zprévdch, kterd
podfvali vedouefmu stétnf prokurstury dr.Zieglerovi, na nékteré ne-
destatky poutszovali, tyto signalimwsli rovnéd velitelatvim Stb, =é-
vady odstrenény nebyly patrni pPedeviim pro nemohoucncst a neschop-

ost ze strany vedeni stdtni prokuratury i minis terstva spravedlnos=
ti prosaditi jakdkoliv zmény v praxi & postupu stétni bezpelfnesti.

ZvléStni oddileni stitn{ prokuratury byls likvidovéna v
prosinei 19%52.

3/ Nezdkonnosti v innostl gtétni bezpeZnosti,

Zékladem pro roshodovéni prokurétora i soudu v tr.Fizeni
je vysledsk vySetfovdn{ spfichané tr.Sinmosti. Roghodovdni stdtnfho
prokurétors bylo po zrufen{ vySetfu)fcfeh scuded odkézéno ns vjsled-
ky préee 5tb, sni® zde byls adkonem &1 jinym pPedpisem déna mofnost
plesvédfit se o sprivnostl visledku vyfiatFovini,

Orgény néredni bezpednosti byly po dnoru 1948 nasporré
jednou = opor nového politického stétniho vedeni s zejména stitnd
bespelnosti pfipsdl obtfinf dkol stFfediit lidov t-demokraticky atdt
pFed nepif{telem vndjiim 1 vnitinim. Je nespornd,. %e po dnorové po=
rdice se kepitalistické i burfoasni vrstvy naleho nérods aktivisove=




ly k odporu = usilovaly o politicky mvrat. Visledikem tohoto dsilf
byla i véd¥nd protistétni Zinnoat tFdinfho nepiitele. Lidw &~demo-
kratické z¥{seni plnile funkei diktatury proletaridtu v¥etné potla-
Eovéni a postupnéd likvidace nepfétel socislismu.

Za této situmece stul se pochopitelrnf zdkladnim kriteriem
prédce Stb jeji politicky dopad ne soufasné politické vztahy. Se
stoupajfcimi dspiichy p¥l odhalovdn{ nepFitel politického =zifuent,
stoupala prestii i preferance 3tb, & to 1 pfed justiénim aparitewm.
Toto snalni podporovals i skutefnost, ¥e kédrové sloleni pracovni-
kf justifnfch slofek odpovidaslo sice tehdejiim odbornjm poladavidm,
nikoliv vB8ak plné pofadavkiim politickym. U Stb tomu bylo préva na-
opak. Z dokumentaZnich materidld vyplyvd, Ze politickim vfaledklm
préca Stb byl do zna®né miry podfizen i poBadavek mdkonnosti s tak
v Einnostl stdtni bezpe¥nosti doehézelo stdle vice k poufivdni ne=-
zékonnfeh petod pfl aperativni Zinnosti 1 p¥l vyletfovédni. Tyto me-
tody spo¥fvaly, pokud jde o operativni Zinnest, pfedeviim v pouii-
vén{ spolupracovnikd nebo 1 vlsstnich pFisluinfkll nejen k odhalen{
tr.Einnpsti, k jejfou sledovéni, sle pfimo k jJejimu vyprovokovini.
A polkud jde o vySetPovéni, v potladowin{ zdkladnich priv na obha-
jobu, v donucovdni k vjpovidim zs hrubého Tyzického = psychickdého
nfdtlaku, v konstruovéni obvineni atd.

Za p¥{klad zjevnjch provoksc{ jJe moXno uvést tazv.akel "Ké-
men®. Tohoto kryetho jména byle poulfvéno pro ilegédlni pokusy o
pfekrofen{ hranie, podnicend s providiné orgény Stb, pFip.jejimi spo-
lupracovniky. Tento pPechod byl zajiitén podle pFedem vypreacovend-
he plénu tak, Ze skupina osob byls piivedena nebo pomoci slufebnich
vozidel Stb pfivesens na vichosi misto, kde byla pledéna tzv.pie-
v6aBEL, kterjm bjval pifslulinik Stb, vyJimefns spolupracovnfk Stb.
Tento pak "pfevedl™ sviiené osoby do mist, o nichf piedstiral, %e
je0i Ji% na clzfm dzemf s tam byly ssdrfisny pfisluinfky Stb pFevle-
Zanfmi do stejnokrejd némecké pohranilnf strilie. Tito pak zadriie-
nou skupinu &1 jednotlivee pFfedvedli na ddajné "velltelstvi®, obvykle
k tomu d¥slu upraveny objekt FS. Zde byli vysljechéni dallimi pi{-
sluinfky Stb, tentokrite pfevliedenfmi do stejnokrogl smerickd armé=
dy, ktel{ se wyddwali zs ameriecké spravodajské didstojniky. Vyslech



byl provddér snglicky nebo némecky. Vysljchanf byli nuceni vyplnit
dvejjesyZné dotsenfky, z.m&Fené na zjidtovént pPevéini hospodéiskiech
@ politickych poznstkd o republice. Po t3chto nFedbé¥nfeh visleZieh
byls eceld skupina spoleind s pfevaddZem odesldns déle, nas pfedem
urfaném misté viaek dofle po "zsbloud®ni® k zedrisni organy nafi
pohraniZnt strdfe s tak ses &lnové skupiny dostsli zpet do pravomo-
ci orgind Stb a byli pFfedini k traatnimu postihu. Akce byly insce-
novéy tsk, aby se pachatelé domnivali, Ze se jim dték z republiky
skute#né podafil, a®oliv po celou dobu dzemi reputliky neopustili,

V bfv.kraji Karlovy Tary tyte finzovsné plrevody stétnieh
hrenie byly provddény v prestoru dtvaru F3 Svatf KF{E u Chebu s v
prostoru TFL sekyry u Mar.Léznf. Na dzem{ bjv.kraje Plzeh hyla tzv.
skce “"Kémen" provédéna v prostoru neosidlené osady iytnice, bywv.
okres Hor3ovsky Tfn & u osady Pédor{ v okrese Domailice.

4 dokumentaZnich materidld vyplywd, ¥e akce "Kémen™ naby-
1& omezens pouze na uvedené dva kraje, sls hyla poulivdns 1 v dalAich
krajieh; Lteré soused{ se zdpadnimi stéty.

Poufivén{ tZchte nezdkonnych cetod v kraji Karlovy Vary
o gndmll v r.1951 Genordln{ ~rokuratufe tehdej5i krajsky prokurdtor
¥ Ksrlovieh Varech dr.Jan Lulsk. Kerrodlené byli s témite nezdkon-
nostel sezndreni ministr spravedlneosti dr,Stefan fals, néméatek
ministra spravedlnosti dr.Karel Klos s nddelnfi Hlavn{ vo jenakd
soudni sprdvy gen.dr.Xoke3, Ni35{ vojemsky prokurdtor v Karlovy§eh
Varach zahdjil tehdy tr.stihén{ dvou pffsluinfkd KV Stb Karlovy Va-
ry-f{dfefeh orgénd, spolupracevniks +tb-agents provokatirs, pro
tr.Zin poruSeni povinnostl vefejného finitele, avisk Fizen{ bylo
pozd€jl zustaveno pro jednén{ u ministrs BY¥ NB Kopfivy. Vydlo
totiZ najevo, #o tyto nezdkonné akee nebyl; s vévolné organisovdny
pouze témito miZSimi orgdny Stb, sle byly Fizay centrilné = Frahy
8 provéddény s vidomim néZelnikd KV 3tb za piimého Fimen{ Jejich
zéatupedl pro operativni vdei. Inkcidtorem celé akee "Kémen” byl teh=
deji{ odborovy predmpsta MV dr.5tdpdn Plafek.

Zéviérem mo¥no fiel, Ze cbfané odsouzeni v akel "Kémen”
byli k trestné Einnosti vyprovokovéni. fifzenfm akce ze strany orgd=-
nd Stb byle Ji% predem vyleufeno, ahy se jednotlivfim osobdm pokue



o opuft¥ni republiky podafil. Odsocuzeni byle tedy provedenc na zé- .
kladd nezdkonnych dikazl a skce "Kdmen" je jednou z typlckyche
deformec{ 50 let. Vznikls po dnoru roku 194 5 byla zaméfena pdvodné
protl prominentnim oapbém. K deformecim nejhlub3ihe rdzu dolleo
zejméns kdy® orgdny Stb této akee poufively v 2irokém m&f{tku proti
Easkosl wwenskym obZanfim, ktefi z jakjchkoliv divodd neacuhlasili s
politickymi poméry v republice, nebo dokonce cht&ll dzemi republi-
ky opustit z ryse osphnich diivodi. V n¥kterfch pfipadech se nejedna-
lo ani o osoby tFidné nepTdtelskd. Reallzace skce "Kémen"™ mila zs
ndsledek podatatné zviien! kriminality na dseku tr.2infl proti repub-
lice & toto opét ve svém diisledku muselo miti zs ndaledek zpF{snini
represivnfch opatFeni.

Ziskané pomnatky prckézaly, Ze poufivén{ nezékonnjich me-
toed v akeli "Kémen®™ ncbylo zpoiédtku jednotlivim prokurdtorim zndmo.
Ji% uvedeny zdkrok byv.krazjského nrokurftora v Karlovich Varaech
dr.Dusks v roce 1951 dokazuje, #e ilhned po zjidténi nezédkonmych me-
ted byl dstf¥edni orgin, tj.CGensrdlni prokuratura, o véel Informovén,
*ale zdopovédnost za tn, %e z t&#echto sligndld nebyly vyvozany patfis-
né disledky, dopadd plni na tehdej3{ veden{ OGenerdln{ prokuratury,
Atdtnd prokuratury, zvldSté pak ministerstve spravedlnosti a mini-
sterstva ndrodn{ bezpe¥nosti.

Takto inscenovuné piechody stdtnich hranic mély mnohdy
i traglckd ndsledky, jak o tom av&dE{ poznatky ze spisu OF 0Z7 II
35/54. Spis poJjedndve o tzv.pifipadu "Langesrmeayer - Masns" z jihomo-
ravakého kraje s uvddf se tam, ¥e v r.1950 se spolupracovnik Stb
nzpojil na 24,%¥astného, jemuX mebidl, %e ho pirevede ilegdlné do
Rakouska, Ipolupracovnik 3tb Smid mél fungovst jako pievadéZ, Misto
"pldnovaného™ pfechodu byle piedem obsazene pifizl.5tb a pohraniZni
stréZe, FPF1 pokusu o fingovaeny pfechod dne 16.5.19% v prostoru ki=
k¥ulova doSlo k poulit{ zbrani poté, kdyd Emid se od akupiny vzdélil.
Uva spolelnfei 5¥astndho byll zustPelenl na mist®, S¥sstny byl ta-
ce zrandn a srsnénfkrdtce potéd podlehl.



Provokace k ilegélnimu pFechodu stitnfch hranie byl orgi-
ry Stb pouflta i z& dZelem zfskéni dosnéni k Jiné sdvadné tr.Zinnos-
ti, jejfho# pachstele se zékonnymi prost¥edky nepodafilo vypétrat.
Ve zprivé bra¥nského oddZleni stétni prokurstury ze dne 7.10.195%2
#j. 4 SPt II 70/52 (prot.taj.36/52), adresované stdtni prokurstule
v Praze se uvédi, Ze ToméS Rumiiek, koviF = kopaniZfdfské obee Ja-
vorniku, zastPelil z -pulky dne 29,3.1949 pokrokového uiltele Jansa
Bensdu, pFedsedu M0 ST v cbel, K vreldd doBloposdd veler, kdyd
Heneda, byl v osvétlené mistnostl svého hy tu zasalen stfelou, vyps-
lenou do mistnosti oknem., RumiZek byl, jako mo¥ny pachatel, vazebnd
vyiatfovdn delE{ dobu JIE v r.1949, aviak Fizeni bylo pro nedoata—
tek SfAkaz\ zastaveno, Ve zprivé se déle uvddi:

"Afhem prvé vazby, trvajief 4 1/2 misfce, obv.Tomd3 Ru-
mifak vinu naprnﬁta popiral. Agenturnim zplisobem byl pfiveden na
mySlenku, #e Je nutné, sby iprchl <o zahraniff s pisesnjm doznénim
vrafdy jeko s doklsdem pro orgfny zehranifni mocl, Po zetfen{ vi-
nu piesto popfrsl a doznsl se teprve pod tihou gevEd¥ujicich dika-
z8 a byv usvddlen vypovEd{ své manZelky."

Vedoue{ brenZnekého oddéleni stétni prokuratury néméstek
sttnfhe orokurdtors dr.@ichler v zdvéru své zprdvy konstatuje,
fe Rumifek byl usvédZen dik dlouho wobfm metoddm Stbh a vzhledem k
povaze tr.finnosti navrhuj sbsolutni trest.

Tento byl rovn2% ulofen a vykondn,

(V roee 1969 zvléftnd eendt kraojakého soudu v Brné dle
zék, *,82/68 Sb. o soudni rehabilitsel Jej v celém roszsahu viny
zprostil pro naprosty nedostatek hodnovérnyeh dikaszd).

Z wvelkého po#tu dokuzentovanyeh pfikledl vyproveokeované tr.
finnosti poukazujeme Jedt: na dva svlA%y typické, které rovndi do-
kreslugf, na jskjch szdkladech stéla tehdy politickdé informace o
velkém rozsshu #innostl nepfételskfch rozvidek, 3plond a velezrdd-
efl na nafem dzemi, kterd nepochybné velmi ovlivnile i justiZni pra-
xi pfi stihdn{ protistdtnich dellktd.



Rozsudkem stétnfho soudu v Praze &j. Or I/TT B1/50 ze dne
7.28%{ 1950 byle odsouzeno 17 obvininfch viele s dr.Pavlens Kotdlem
pro zlofiny velegrady s vyzvidaZstvi a byly jim ulo¥eny velmi pFiané
tresty ns svobodd. Dle odfivedniini romsudiu s2 tite obvinEni, bfva-
11 piislu’nfci soc.der. &1 ndr.soc.strsny, spol®ili = galofill ile-
sflnd skupinu, kterd jako dalif obdobnd 1lesdln{ skupiny byla napo-
jens na tzv.ist¥ed{ ilegdlnfch organizact ISR, jeX bylo vedeno ne-
gnémou osobou, kryjfel se pod jménem mjr.Krdl, p¥ip.dr.lerveny. ko~
lem viach tdchte tlegdilnich skupin ssi 50 osob byle dle odfivodnéni
rozsudku vytvofeni ilegélni atrany, nazjvend "Strana price®. Uat fe=
d1 ddejE vydivalo ilegdlni ¥ssopls "Plamen*, ktery skupina dostd-
valy predevdim ol mjr.Krdle. Tolik rozsudek.

p¥i revizi tZchto skupinov’ch véef, osznafovenjch orgdny
Sth jake *lerné komsndo”, pPesloZila inspskce MV zprévu a jejf do-
plnék ne dne 4.kvitne 1966 o visledeich pFedatfent této viécl a v
této se uvadii

#7 dubnu 1948 doflo crgdny 2tb k tav."® jodému zateni”
dr.Visstimlls Chalupy, bjv.tajesnfka dr.Petra Zenkls, Ten byl ziskén
pro spoluprdel, propuftin s jeho pomoef pak byla crganizovim &in-
most ssi 10 1legflnich skupin. Chalupa wystupoval pod krycim jmé-
nem mjr.Krdl neb dr, Bervenf, Za cucbni kontroly orgdnd 5tb sjednd-
val 1legsln{ schfiizky a vytyEll program novd venikajfe{ Flegdlni
"Strany price". Ve skuteZnoati ilegdln{ skupiny uvedl v Zivot. Pod
kontrolou Stb se napojil také do zahreni#i na Ripku, Zenkls a Kre-
jinu & jeho prostfednictvim byle provedenc napojeni vys{lafkou na
emigrantskou centrélu v Paf{ii, Chalupa, ¥{zen orgfiny Stb, naplé-
noval 1 ziizeni zpravodsjské organizaece v zdpadnich zemich, kam hy-
11 odesldn{ niktef{ #lenové ilegilni skupiny, ktefi v domnéni, Ee
pracuji protl zdejifmu zPffzeni{, réll poldévat zprivy Chslupevl do
35R. Chalups = mjr.Krdl sém té% zeffdil vyddvéni a rozEifovén{ ile-
zdlnfho fasopisu Plamen, kterd byl oviem tiitén pod kontrolou Sth."™

Viechny skupiny byly postupné orgény Stb likvidovény a
jejich &lenové odsouzeni k velmi pPisnym trestlm. Ve mpréavé pi
Je ddle vislovné uvedano:



" Jakdkoliv tr.&innost osob ze skupiny dr.Eotdls p
napojenim na Chalupu, nebyls zjiiténs. Pokud jJe o Jdslsl ekupinyg,
pik pied napojenim na Chalupu a F{dief orgény 5tb, se Zlenové tdch~-
to skupin schézeli, hovoiili viecbecni o vfvoji politické situace a
dohodli ase, ¥e bude vhodnd ¥elit tomuto vjivoji, doporuloveli vydé-
vanf{ 1legdlnfeh letdkd a uvafovall 1 o pfipravé sasbotdinich skei.
Hebylo visk sji%téno, %a by komkrdtnE k nEkterym témto aktlm pii-
stoupili., 5 vyjimkou jediného od=ouzeného M.V., ktery byl dodatel-
né odsouzen zA neozndreni tr.Xinnosti pfeviddn{ osob do zshraniéf
2a dplutky, nedopustili se odsogzenf = vlastn{ iniclativy 24dné
protistétnf Zinnosti a to %dnf z Eleoh uvedengeh ilegdlnich skupin.
VeXkerf tr.Zinnost byla vyvolfina skef s Chslapou. Z toho vyplivd, #e
tr,. *innost vi3ack o'!souzenfch bHyle jednoznadnl® vyprovokovéna orzény
5th, Bihem vySetfovdnf protistitnf skupiny doSlo k nesprivnfm meto=-
‘ém vySetfovén{ ve viech amdrech.”

(2 prior OP T 69/67 bylo =Ji%tinc, %Ze nesls nezdkonny pod=-
klad tohoto tr.fizen{ byl zndém Ji% v r.1957 miniatru vnitra, v r.
1958 ném*stku wmin.soravedinosti & piosto nebyly pedniknuty kroky k
népravé. Odsouzeni nuzaslouZené tresty odpykévall déle. ¥V r.1566,
%dy citovené zpréva IMV Jjsen® vinu vylulov.la, byly podndty odsou-
zenfch, domdhajfci se pfezkouméni svého odsouszeni,generdlnim pro-
kurdtorem jako neoddvodniné odloZfeny. K rahabiliteci do3lo teprve
dle zdk.2.B2/68 Sh.)

0 druhdm piipedu rozachlé provokaZni Zinnceti orgind Stb
svEd®1 poznstky se apisu OP 0ZZ 00193/%6, tykajiefho sa tzv.akce
"Tdhor", Vie byla zpracovivina v latach 1949-50 bjiv.krajskje veli-
talatvim 3th Brno, Jde o 10 skupinovych vwlic{ s cea 170 odsouzenymi
oscbami., Nylo zjiftino, %e celd ilogdlni ﬂrgnninnﬁe byla pod kentro=
lou orgfinf st tnf bazpednosti Jif od prosince 1948, kdy do ni byl
postupnd nassazen v3tA{ pofet spoluprscovnikd 3tb, ktef{ wystupo=-
vall jako sgenti cizf{ moci. Orgsnizace byla stita{ bespelnosti vybu=
dovéna jako tzv.volavi{ sff k zachycenf Einnostl zuhraniinich rozvl-



dek ns Meoravé., Orgfnové “tb a jajich spolupracovnicei vedli Frantis-
ka Krivku, Petra Kiivku a dsl31 k rozfi{leni #innosti po celé Mora-
vi, k rozvijeni %:iondZni *innosti, shromA%dbvént zbranf atd., pfi-
#em¥ ze spisu bezpefné vyplivd, Fe do zdsahu orgind 5tb byli ilegs-
listé zecale bezradni s prakticky téf bezmoeni, (Tato vée je v sou-
¢asnd Jobd v rehabllitu®nim ®{zen{ u zvl.sendtu kr.jského soudu v
Brni,)

PT1 hodnoceni podflu cdpovddnosti prokirdtord atdtn{ pro-
kuratury na téchto zjevnfeb nezdkonnostech nelme nPehlédnout, %e
provokafni charakter operativnf Zinnosti 5tb nebyl ze spisového
materidlu tsk patreng, jak Jje viSe vyliZen. Stévelo se, Ze teprve
u hlzvnfho 1{¥en{ vychézely ne jevo okolnosti, s nichZ byld moZino
usuzovat o nesprivoyceh metoddch pfi vySetfovdni a Zasto tyto hyly
#jiStény teprve pfl revizich. Tek ns pored® stdtnd prokucatury w
Bratislavé, konand dne 19.11.1949 za S%esti scudch odd.stéinfho
soidu (Pres.I11 432/49) bylo konststovine, fe

"stetni prokuraturs neni dostateind informovéna o tom,
Ltars pzoby 133thqu£¢ trastnich w2cech jsou ddviérni-
ky 5tb nebo jind zpravodajskéd slu®by. Tuk napf.sc sta-
lo, £e o svédkovl pifetvolanés na hl.l{dani, byle zjilti=
no, #e je ddviErnficenm jednd zpravodajské slodky, o Zemd
soud ani proxursturs p¥ed tim nevEdéli. Prdvd tsk ge sta-
lo, %e jiné tr.viec ~yla od politku kontrolovdna orgdny
5th pomoei spolupracovniks do #innoati zapojendho a o
tom se atftni prokuretura 1 stdtdd soud dozviddll af u
hlavnTho 1{fenf od obZslovanfch a tuto ckolnost jeden
avidek potvrdil.”

Ha pracovnim sktdvu referentd brnénskéhe oddfleni atdtni
prokuratury a atitnfho soudu dne %,12.19%0 hovafil soudece dr.Rldk
o vEei Yreus takto:

i¥a spisech p#i publivaei %alehy se héjili 4 obvinini tim,
g nejsou vinnl gprost¥edkovdnim ilegélniech pPechodd pres hranice,
ie tyto provddEli 2z pifi{kazu a pod dosorem stétnf bezpelnosti s Ze
tedy budou nuceni héjit ss u hl.liZen{ touto okolnost{i",.



Hezdkonnost poddbnich metodStb byla téE pfednitem keltiky
nikterych prokurdtor) pfl poraddch etdtni prokucatury, Ji# na gre-
oidlnd porsdd byv.stdtnich zdstuped konané dne 26.5.1949 (Spr.te).
P49-2/52) dr,Tich} uposornil, %e zpravodejské orgdny nessf nikiy bt
ve avs Einnosti nepfi-!fen® aktiwni, nupf.ze:lédat 1legdln{ skupiny
epod. Ha polotné piipsly je tishs upozorfiovat, je¥to nejsou kompe-
tentnisi mfaty achvalovdny.

Na gremidini poradé referentd stdtni prokuratury v “raze
ze dne 10.12.1951 uvedl dr.Faltys: "Dalsf zdvadou v prdel S5tb Je,
Ze orgdny Itb nékdy vytvéfejl i1leg:litu. Kupf.posilujl agenty k oso-
bdm, Jejichi rodinnifi-{sluirdci gaou v clzini. Takovéd pPipsdy se
pak velmi te¥ko Zeluji.”

Dokumenta®ni materidly svEd®i o snaze prokurdtord stdtnd
prokuratury pfiadt vydetfujief orgdny k tomu, sby prokurétors infor=
movaly o proatfedefch, kterfch bylo poufito k odhulenf u vy3etieni
tr, ¥innosti. (fom svdEdZ{ vice diskusnich pFiapivkd pa poraddeh
stétni prokuratury, jsko napf. 2 26.,8.1950 v Praze, kde *ddal
dr. Sedléfek, eby stitni bezpedncst informovala tfebs pFisné taj-
nym pfipleem pfimo st niho prokurdtora i o nejtajnijifeh vaeesech,
Lterd je nutne zndt k #4dnéeu objasnini wiei.

Na gremidini porad® stdétni prokuratury v Praze dne 14.led-
ns 1950 bylo v dirkosi zdéirazniéno, Ee
"Jje nutne, sby stditn{ berpcfnost ve svlditnf priloze sdE-
11lu ddvody, prof nestihd urfitou osobu, p:‘E terd vyché-
gi{ z tr.ozndmeni najevo podezieni. Je nutno t£% doho:dnout
ge stitnf bezpeinest{ otdzku informdtord, zajmén: téch, ktefd
byli zapojeni ‘o tr.dinnoat.”

Tyto poladavky prokurdtord stitni prokurstury se opiraly
predevi{m o skudencsti 3 wysleikd vydetfovini v jednotlivich treast—
nich vEecech, kterd po zruleni vySstfujicich soude’ nebyly dobrd,
vzhleden k tomu, %o prokarétor byl fakticky zbaven moincsti dfinnéd-
- ho rdssliu do vySetfovini eé a jeho usmérninf v rimci sékonnfeh
pledplist, Stétni bezpelfnost se Jakékoliv dZasti prokurditors pFl wy-
Zetfovéni od pofdtku brdinila nejriznijif srgucentaci, O tom avédZ{
zdple o gremidlni porad?® referentd stdtn{ prokurstury v Praze ze
dna 10.9.19491



dryZiegler: "NMinisterstvo vnitra dalo pokyn orgdnim Stb, sby v
dilefitfeh pPipadech byle jiZ ve stadiu eadeinistrativniho vySetfo-
vén{ uvédoména prokursturda, sby mohla vhodnym zplsobem vySetfovani
usmErnovst. Orgény 5tb tuk nefini, nomnose z obav a nedivéry v po-
litickou vyspélost pfisluinfenr zdatuped vefejnoXalobnich.”

¥V z£jou utajeni vlastnich metod sdElovala vidsk jil¥ nejméni
od r,1950 steétnf bezpefnost stédtni prokuratufe svl&3td tajnfwl pii-
play, které byly na stdtol prokuratufe vedeny v tajnyeh protokolehe,
dAleXité poznatky, tfkajici se spolupracovnfkd pou¥ityeh pfi odhale=
ni tr.2innosti, jejich¥ jméns v tr.oszndneni n:byla vibec uvedena,
piipadné ktef{ mali byt ze Zaloby vypuiteéni. Tyto tsjné protokoly,
3 Jejiehi ohsahem hyl pied hlavaim 1fZenfm seznamovén rovné¥ pfed-
sada senéty, Sssto uvddily jako spolupracovniky skutelné provokaté-
ry, cof provnéin{m s obsahem splsu muselo byt v nikterych p*{padech
1 Justifnim pracovnikiim z¥ejmé,

Toto je mo%no dolofit napf. tzv.skef "Janovice”. 5lo o
pPipad tev.protistétni orgsnizsce z Uhlifskieh Janovie, Kutné Hory
8 Vlabimi, ¥V tédto véel, soulasnd s pﬁdﬁnfu tr.oznémeni a = pfedlo-
fenim spisového muteridlu, velitelstv{ Stb Prshs informovalo stst-
qﬁ prokuraturu Prsha Zprdvou vidovanou pod prot.taj.106/50 a 136/50,
fe Jisty "major Hasman®™a "kspitdn Pravds™ Jsou ve skutefnosti spo-
lupracovniky velitzlatvi Stb, afkoliv &lenové ilagdini organizace
byll pfeavédZeni, Ze se jodnd o agenty cis{ zpravodajské sluiby
(I5), nebo o mgenty generdls Prehaly 2 Londfns, PFL tom 2ze splsové-
ho materidlu bylo ziejmé, %e& do nspojeni spolupracovnikil Stb ae
Jednzlp o nepatrnou skupinu ocsob a teprve pdsobenim apolupracovnikd
e orgdind Stb hyla vytvefens pofetnd organizace vysbrojend zbfanimi
dodenymi 5tb. :

Podobn¥ poznatek vyplivé rovnéf g tajného protokolu &.
208/50 stftni prokuratury v Prsze v tr.véci proti Rudolfu Kotfkovi
a spol., % taj.prot.2.212/%52 v tr,véel dr,ing.V.Pelaciks a dsl3{ich,

Stenoviske stdtni prokurafury k visledklm vydetfovéni jedno-
tlivieh trestnfch véef, ovlivodnyeh provokac{ ase strany spolupra-



covnikd ¥4 pfieludnikd Stb, bylo v souladu s tehlej3im zplochem
posusovéni takové Eimmostl Nejwy 3%{m soudes. Praxi N5 psk vyatihu-
Je neJlépe vygdd¥ent byv.soudce Nzjvy53ihe soudu Srgaviene Jdgncra,
kterd ufinil pii informativnim vfslechu dne 16.7.1957 v souvisloati
3 revizi tr.vicl Petre XFivky s spol.(akee '.l'ﬁhur}, galoZendn ve 2pi=
se OF 0ZZ 00193/56:

*7 r,1951 byla linie naSeho souzeni na Nejvyifiim asoudd
valel ostfe zumifend proti t#idniru ncpfiteli. Hém hlavne zdlafelc
ns tom, sbychom ®ili prokézénc, Ze obZalovani kuli nepfdtelsks
pikle 8 ns rozsahu a nzbezpeinoati téchto pikld. I v tom pfipudl,
Liyl jesme widdli, #e pifpad brl sledovfn, piipadnd i podnifcen pracov=
niky stitni bespefnosti, posuzovali jsme vin. viceménd bex ohledu
ne tute kontrolni innost atftnd be jefnosti. Fo preftend odvoli-
n{ ¥rivky ee¢ upamstovivim, Ze 1 kdyE jome negkoumuli prevdivost
srutednostl, tvrazenyeh v odvelénf, d¥lals vEc na nés dojew, %e pru-
e vniel 7th e v této vEci nepofineli obratn®, Byle ve emyalu ti=
to lintc zomftnutl ndévrho obvindnéhu ¥iivky na prowdeni d0kuzd,
kteryul ohtdl dokéaat to, Ze orginy stétnd bezpelnosti v tito vi-
el je'naly 'ﬁﬂ:, Jak jsanm to vi%e uwelil. Podls tehdeJif pome kdyi
“lo 0 nebazpeiného t Fidnfho nepiitels, v takovich pFfp.dech za
shora o edanieh okolnoati jame nepoklddsll ani sbaolutni trest za
nopfipustny a v tom stadiu t¥fdniho boje jsmc to nlikdy poklédali
pFiwo za pot¥ebnd, ZévErea k pFipadu Kifivka @ mpol, uvddim, %e orgé-
ny stit .4 bezraZnosti aily pinou na%i d'v iru 2 %o Jome Jojich adi=
1ani neproate w&Tili. 7 materidld ve vEel EPfivky se ném vic jJevile
tsk, ¥e Kfivke vybuiovsl nsbezpefnou protistétnf ocgnizsci, Ze psk
po vybulovini této organizace se do ni dostali agentl 5tb, ktefi
fleny Xfivkowy skupiny orovokovali k dulfim Zindm ve smyslu linie,
ve kterd skupira vyvijela &inmost pifed Jejich pPichudem.

Edybychom *yli v2dZli, Ze Kfivkova skupins naby la nebaz=
palnostl teprve po piichodu agentd bezpefnosti Jdo tdto skupiny,
byli bychom ssmozFejee vic posoudili Jinek."™

Potvezeni této praxe je rovn¥® patrné ze mépisu o spoled-
né porsd¥ stétnfho soudu a stitni prokurstury v Bfnd se dne 9.8erv-



na 1952, Joudee dr.Piesk ns této persdE auve 1, fa "je zapocifebl, aby
plredaeds s endtu byl J1¥ pfeden stitnd hezpafnosti’ a prokurdtorem
info movdn o t¥ch pfipedech, kde ag wyskytuje sgent-provokatér, aby
nak tekowd viei vdbae nopfd*ly ant do tr.ozndreni, nabel je neberpe-
#f, %2 p tim budou piipedind operovat obhdjel, pro néi tekovd vie
muaf glatet v tajnesti.”™ K tomy odpov@@l dr.Eichler, ndmdstek
gtdtniho prokurdtera a vedoucf oddilenf stitnd prokuratury v Brnd;
" Dtigks spoluprice pladsedy = prokurdtorem a stitnf bezpelfnost{
jedtd pred poddnim ob Eeloty Je zdsednd otdzkou. Pokud Xe o agenta-
-provokeatéra, tato vie vibec nepst?{ dc apisu, ofbri 4o tsjndhe
srotokolu & tim o viel Jo infor-sovin 1 sfedsedn sendty.™ (Spr.tal.
1%6~2/52 Bteprok.Brac), '

JiZ bray po faktickém ezruieni vydetfujiciech wvouded, kdy
vyletfowdnd bylo vihradné v ruken Stb, byle ns poradich stdtni
nrokaratury upezornovino niékterfml prokurdtory ns nékterd s jilte-

né piipedy nazdkonndho postupu pfi vyletiowing.

Dle zéplsu w grosidlnd poraedy byv.stdénich hdstupeld, ko-
nant dne ffl.hEvEins 194%, upssornil O RO2i8ks ne pidped, wdy S5th
pii vi¥aleffich pouZile nepfipustnych metod, &IeZ uyl zkreslen:® ze-
ehyeen skutkovy débj.

T témie rbcy o ndeo pozddé]l infernoval po hlavnfm lfidend
prokurdt or dr.Juns vedouefho atétnfhe prokurdtors dr.Zicglera o ne-
doatatofch vyletfovini, kterd pe projevily pfi hlavnds lilendis
"Gbvinéng se hdiill, e byli tirdni, traetni ozndmeni b ylo upracoe-
vino krajnd nokvalited , tat¥e nuepi.dydlo eprve pfiHoevnim 1{8endt
najave, Zo afsto ilegilni orgonizsee "Lena" sa v nim wdlo Jeinot o
atavebri firou Lona atd.™.

Jeké opstPeni udinil vedouei stélnd prokuratury nz sdkla-—
A% takovwého upogornini, kterd v td dobd nsbyle JIE ofjedindlé, je
neJldps pateoo ze fplse o gramisfing porad® referent” stétnf pro=-
rupatury e dne 30.9.1949 (Pres.BT75-1/49) na nii dr.Plegler uyedl,
¢ Bpolurpdce vEt3iny ref?rmntﬁ ge dtédtnd berpefinost! neni dosud
takevd, Jab by bylo tPebae. Jon nikelik referentd se stditni bezpelines-
%1 intansivné spelupracuje. Upozernll nepf.ng jednoho refarenta,



ktery pfed vynesenim rozsudku v urfité vicl mu sd¥lil, #e Zalaobs
nebudé v celém rozsahu vislecky hlavgihe 11f enf potvrzena, nebof
pfi hlavnim pFfelifeni vy3lo naejsvo, #e deznfnf nikterveh obZalova-
nych u atdtnf bespefnosti » ~ylo vynuceno bitim. Pf{aluing refersnt
nazval v rozhoworu sc stétnim prokurdtorem postup stfitni bez eld-
noatl gestapismem, tedy ufil vyrszu, kterdho wuiivell 1idé ukdmavii
gz po tneru dhlavnimi nepfdteli lidové demckracle.

Bihem Jednéni na tdto greuldlni porads se piihléail pro-
kurdtor dr.Juna 8 tim, %2 to byl on, ktery tekto pFed dr,Ziegleren
o hlavnim lifeni referoval & Jif tehdy uvedl, Ze pou#il pouze vyi-
razu, kterédho pfi projedndvéni viel pouZil lidovy p¥isadied,

Tne G.#{jnz 1949 pod #j.Pres.BT6-0/49 sdilil dr.Ziecgler
mninlsteratvu sprovedlnecsti, e susdpondoval dr.Stinisluve Junu
pfo podezifeni z poruden{ slufobnich povinnosti, kterd vghiledem k
povaze nedovelujf ponech#nd ve sluZbé. Udvedem suspenze byl prové
poufity viyrok dr.Juny o gestaplamo. Dne 19.1ledns 1850 byl kérngn
nélazem min., spravedlnesti de.Jduna uzndn vinndm slufebnim piédinenm
podls § 8T stufebni pragastiky, apdehonym tim, Ze poufil uvedené
vyroky a byl mua ulefen kérny trast propuitini.

Pl téfe gremidlnf porzdé dne 30.9.1949, m nif pranyfo-
val vyjédfeni dr.Juny o nezédkonnyeh matoddeh pPl vyletFovdnd |, dsl
vecoued stdtnf srokurdtor dr.Ziegler té% takovito pokyn:

"ObZalovenf v stitnfho soucu prichdza)i tywplcky ae dvima
obranami: jecdnsk namftajf, Ze k doznéni u stétn{ bezpek-
nosti hyli prinweceni hitim, Jjacnsk jejich obhéfei namits-
ji dufiewvn{ chorsbu o nep¥{Eetnoat obEslovanfeh. Tokud
Jde o prvni pFiped, stsl: se uf ndprava u min.vnitra s
oy ae takdva vée mhZe stdt Jen ve zeela vy ifmefnfch
pifpadech, Je na vefeinér Zalobei & pPedsedovi sendtu,
aby obZslovenym nzsedli nz lep., Vetejny Zalobee, ktery
pii hlawnfm liZeni intervenuje, muail pFfi takovieh pii-
padach uv&domit 34rCs diadu a sdm sl vyhradit do vreoto-
kolu o hlavnim 1lifeni stfhdni takovéheo oblialovaného,
ktery ﬁnﬁﬁhnﬂu obhiajobu vznese, & to pro zlofin kiivého
obvinéni podle; 209 tr.z.".



Signély o nezdkonnych vjslechov ch metoddch u Sth se ne-
uatéle opakovaly & stdle Jich pFibjvalo. Ze zprdy; kterd poddvala
oddilend stétni prokuratury v Brné e Bratislave statni prokurstute
v Prioze a tato psk déle ministerstvu epravedlnosti, bylo JiZ delsf
dobu zfajmé, Is u orgdnd 3tb doechdzi stéle Zastijl pii vyletfovdni
k zévainjim pfehmatim 8 k nejhrublim zdsahlm za perudovéni platngeh
pfedpisft procesnich i hmotny¥ch. :

Na gresidlni noradd oddfleni stitni prokuratury v Bratizlo-
vé, kénand dne 19.11.1949 za ddaati souded oddileni stdtniho soudu
v Bratislavé (Pres.IIT 432/49), bylo vdeocbeend konstatovine, Ze
ae stéle narfEi na to, Ze je notlivi obisloveni, piip.vydetfovanel
oivelévajl své pivodni vipovidi 2 brini se tim, Ze tyto vipovddl
Jjaou nepravdivé a byly na nich vynuceny nsésilim.

Dr.7ojtéch Gemeimr, soudee, refercval ne tito porsdé o
vis'edeich pFfedbéinfch vislechd obEalovanych v treatni vdel Kridke
a spol. z Myjavy. Vyslevil négcr, #e yzhledsm k vypovEdim nikte-
rfeh obXalovanyeh, ktePf odvoldvajl své vipowddl & poukazem na to,
ta tyto byly na nich vynuceny no stitnf bezpefnosti bitfm & vzhle=-
der ke smyileni obyvatelstva kraje myjavského Jo tFebz zvdiit, zda
ae tato vie mé projeinzt nu miaté samdm no My JavE.

Ve sprévi bratislsvekého oddileni stétnf prokurstury ze
dne 21.9,1951 (Prot.t5j.18T/51) uvédi néméstek stdtniho prokurd-
tora v Br.tislavé, Ze uvE deld{ Zas byl inforiovén Jednak referanty
oidElent 8 Jednak ze styku s vyfetfovanci v krajské soudni vézni-
cl, Ze sl vyZetfovanci gté¥ujf velml mesméle na 21é nakléddni ze
strony orgdni Stb pFi vySetfovdni, s to i po oflatd 5tb od neds-
doucich Eivld. PFi pohlfdce wéznice je] zarazilo, Ze v niékolika p¥i-
poedech, kdy vySetfovencl nochtéli odpoddat na joho otdzky, tedy
posze na jeho nsléhdn{ a dotazy prod jJsou tak zatrpkli prohldsili,
Ze byli orgdmy Stb biti. V dal3{ #fsti této zprivy jsou uvedena
Jména 12 osob, kterd si dtéfovaly na ndsili se atrany 3tb, 1 na to,
fe byly pfl vzetl do vazby okradeny. Néutistek stditnfho prokurd-
tora ddle wwéif, Ee nejvic stiZnostd aﬁﬁfhja ns orginy Stb v Pre=-
SovZ, a konZ{ zprdvu sd¥lenim, %e mé za to, %o stifnosti jsou ve
vELEind pravdlve,
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Ze gouhrondé zordvy o pricl stdtnf prnkurutu;Q';*stﬁtn{hn
soudu v BratisluvE J= patrno, Ee bratislavskd oddtleni stétn{ pro-
kuretury ve viel T 144/51 (4 5Pt ITI 1/51) upozornevale na Fpatnou
prdet ¥V 3tb v Prodovd Treozddmeni jsou nsbubfeld,plnd frézi s
politiekich dvoh, mélo zamifend ne xonkrétni skutkovy déj. Je opo-
mijens ddkaznl strinks, tvrzeni vyslychongch osob u hlavnfho 1fZe-
ni, Za sdzinistrotivni vipovédi byly nu nich wyniceny nfésilim,
podporuje pognotak nddetke stdtnfho prokurdtoras uvedony shora o
nesprivnd préei nu KV 5th Predov.

Roezsah nezdkonnoli pii vydetfovénd provddiném Stb dokuren-
tuje zpréva st.prokurstury v Praze zé¢ dne 0.ledns 1952 (prot.tu].
40/52) "0 spoluprdci stitni bezpeZnostl se stdtni prokursturou
- jejfeh Kladech a zdveddieh®. Tato zprdve byla pledloZena néméstku
minis tra sprave/lnosti dr.Xarlu Kleosovi, pinisteratvu ndrodni bez-
pefnosti, velitelstv{ stdtn{ bezpednostl a z2vlésStnim oddélenim
atdtnf ;rokuratury., ¥V této zprdavé se poukazuje na mnoho zjidtingeh
zivad v prdel 5tb 8 Jsou Jokumentovdny témito plipady:

- Ve véel proti Rudolfu Novotnému & apol. (tr.ozpidme-—
ni K¥ Stb Pruhs) byle zjidténo, Ze podepséni protokolu, JjshoZ cbsah
‘nesouhlasil s vypovédi pachatele, byleo vynucovdno bitism, tyrdnim s
znemofnovdnim apdnku po nékolik dnd.

= ¥ tr.vici protl Frantidku Hovorkovl (tr.ozndzeni KV Stb
Liberee) byly podle tvrzeni obvimnych vipovddi v administrativais
F{zeni vynuceny hrubjfm zuchdzenim a fyziekym ndallim.

- ¥ treatnd viéei protl Josefu Linhartovi (tr.ozndrent
Y Stb Karlows Vury) obvininy pii vyslechu pFed prokurdtorem uvedl,
e byl tlufen orgény Stb do obliZeje, pak znovu.bit s polva dny
uvdzén k horkéma datfeinimu topeni, aby tuk na nim bylo vynueeno do=
znénf,

- ka tyrdni & vynucovéni dozndni hrozbami =i gtZZoval rowncl
Josef §rﬁmek, n: nthet tr. ozndaeni vyoracovaelo IV Stb C.Buddjovice.

= Fyzickd ndsilf bylo pouZito rovnd® proti ing.Frantidku
Havritilovl u KV S5tb Plzen, piiden® v tomto piipai# orgin Stb do-
konce vynucoval pohrdZkou s revolverem v ruce, sby Havrdtil v tr.
Zinnosti pokrafowml,



Stétni prokurétdr ve zpréve ddle uviédl, Ze rovnd? v prdei
Sth na “lovaisku se vys-ytly pidpedy, koy wvysljichajfed ergdny v ynu—
covaly dozndni & tr.finnosti bitim, tyrdniz i psychickim nétluken,
hi.pobrifikon zatlenihsnielly = pFiEuﬂﬁjch. '

tiespravnd metody 5th na Slovensku wytykd rovnéd zpriva,
rtarou podal stdtni prokurditor ministru ndrodni bezpelncati dne
ca0.19%2 pod &J.Prot.t2]l2T0/52, Zprévs obsshevals zdvaedy, =zjijte-
ng ndndotken atﬁtnihu.grﬂkuvétnrﬁ v DBratislave dreJdnen Fejalan
dne 3.7.1952 pii prohlides krajské soudni véesnlce v Iratislavi. 3lo
vegnlis o brutdlnd ndsil{ 2o ateany Sth pretl vydeticrancim.

P#azs tato konkritni upozornovini ns nepiipustnost podeb-
nyech v¥slachovyeh metod, doghéizele 1 d4le & ndsllndma Jedndni ge
strany pFisluindkd Sth pil vydetiovéni,

Ze zipisu z zreniflni porsdy referentd odddloni stftntho
apudy v Arnd ze dne 23.8ervan 1952 Je osatrno, Ze sdaninistratlwnim
prolokoldm, peiizovanym orging Sth nenylo modno bezvihradnd véflt,
e Muhlstein zde uyedl, %2 v iedné trveatnt véed je nunroste ziejmé,
Ze ad=inistrativnd protokoly n=odpovida}dl nravdl , Tddsl o pokyn,
Jak sn v tsifovdm pidipudé zuchovsts Prosident atitniho soudu dr.fiieh
B2 potvrdil, Zs podobné stifneati jsou ns prdcl Stb 1 v PBrize a
Jo i nrdes 3tb s JeJi zl=ntenf J otlizkou kddrh,

Pifes takto zndmé poznetky a z nlch nspochybni plynoucf vy-
hrady k adninistrativnim proleokeldn, F1dill se nikterd 2 prokardto-
i atdtndl prokarvetury pokynem dr.Zieglera a nejen, f%e nouvdflli tvr-
zeni nh¥alovanteh o poufitds fyzickdnm ndsild, ale v.hrzfovall sl u
hlzvafho 1i{Zond {1 stihdnd pro zlofin kK¥ivéhe -bevindni pedle £ 209
trez. Pozornost v tomto smiru zaslubuje vy jidie:f prokurétcra branén—
ského odddlend dr.liengks, kterd ofindl pil revizl jJodnd trantnd
véci v 11956 o kterd je zolofenode apise GP 0ZZ 193/56. Lr.llandk
uvadl: "Je moind a pravddpodebné, ¥e nds berps¥nostr oregdny infor-
movaly o tom, =mda niktsrd = obvinéngeh hyl bit. Ne tyto skulefnosti
Juem se ptivel bezpefnostnich orgint o to 2 toho dbvedu, %e e stéd-
vale, ‘e niktedf ob¥slovand avoje pivodni dozndnfd popirall a tvredi-
11, #%e se dognuli pouzc v ddaledtu biti. Chtil jsom prote vidét, kdo
byl bit a kdc nebyl, shych mohl paralyzovet tvezeni obvinénjenh, wte-
1 byli biti tim, ¥e jsem g¢ soufasni dotdzal tieh obvinéngeh, S
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kterymi bylo zachdzeno normdln#, Ze nebp 1 biti."

J1% uvedené plipady z obdobi Zinnosti stdtni prokuratury
potvrzuji, %e poulivini fyasického néailf orgény 5€b pFl vyletiovéni
bylo vo skutelnootl Jednou z nejfastf)i pouliivanych nagékonnych me-
tod o nikoliv pouru neozdkonnym wbodenim nikelika jednotlive’. Ten-
to zivir potvrzuje rowndE zjliténd ze splsu stdtnfho soudu v Truzs
spezne Or I/II 101/50 v tr.viel oroti 480l Ptélkovi o 12 apolel-
nikdm. F¥L hloynim lifeni v r.19%0 vypovidel Jjeden z obBslovanich,
e jeho sdninistrativnd vipovEdi n=jsou pravdivé, nebot u Stb wypo-
vidsl pod nétleken, ve strachu, nebhol byl bit., PF{nlu¥nik Stb por.lar-
tind jeho vjpovdd pii hlsvnim 1{Zen{ oznaZil za nepruvdivou s tak
intervemjici prokurdtor, pamitliv pokymu dr.Zieglers, si wyhra-
dil stihénf{ ob¥amlovaného pro zlolin kfivého obvindni dle §5 209 tr.z.
V r.195T v souvislosti s Tizenfm o cbhnovu tr.f{zenf viak tentvyi
pifeluinfk 5tb uvedl do protekolu imspek&n{ skupiny minlsterstvs
wnitrs, Zz poulivéni Tyegického ndailil orgdny 5tb proti vyletiovan-
edm na prafskdm krsji platilo'v té dobé zu ssmpzicjmost & nacpek
prisluinied Sth, kteff s tim tehy neaouhlesili, hyli ognofovinl za
nejsle né 8 mokkd viEl vySetfovaneim.

Fyelekd ndsili jako metodu pfi v SetFfovédni potvraujf 1 wi-
aledky ¢ soulssnd dob® provddindho rehabilit.éniho Fizeni.

2 dokumentadnich materidld plynn, Ze prokurdtefl stdtni
peokaratory (prive tak jsko soudei atdtnfho soudu) sieeptovali ni-
kterd metody, poufivané Stb pii vydSetfovdni, kterd rpemi® byly v
rozporia 8 tr.efddem, piipagnt 1 Jjinymi zdkonnymi pFedpiay. Podiidi-
11 se nakonee nop¥. poZadavvu otizkovich protokolfi, kterd dle tvrze-
nf stétni bezpe¥noati mily uwsnadnit préei vZem orgdnim Einnym v tr.
“{zenf, urychlit ¥{zond orlentaci na podstatné Edatl vypovédi obls-
lovanfeh.Ve skutefnoati byly visk jemou z hlavnich plekdfek zjiato-
véni materielni pravidy. Fomoci otézkovych protokeld arlovaly v, Je-
t¥evac! orgdny S5th co » vypovédi obislovanych bude v protokols obaa-
ferip @ eo nikoliv. Forma otdizkovich protokold pak sloufils k dal-
dfm: prohloubeni nezékonnyeh metod, které vyvrcholily donueovinim
vyhntfovaned neufit se odpovEdi pied hlovnim 1fZenim nu:punéi. Toho
bylo vyulfvéno hlavnd piil vefejnych procesech,
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Ve zprdvé o hlavnim liZeni v treatni vi&cl proti dr.Jind¥i-

chu 8adfkovi 8 12 spole¥nfkdm, kterd se konslo Jjekofeteiny proces
ve dnech 28,= 30.Zervns 1951 v Plznd uvedl pozorovatel procesu pro-
kurdter stdtni prokuratury dr.btuonk, %e procesa pfitomni scudmzi ze
Sth vytykeli, Ze proturdtor dr.Barba® avyml zdsahy zbyteZné piFeru-
fuje obvinénd, ktefl “to waji neudenc, tak el j2 nepfivdd{ 2 koncep-
4

%e f psk i vypovddi obZilovanfeh byly vy3stfovatell Stb
peflivé upravovény, byloe patrne Ji%¥ z formulace tdchto vypovEdi,
kterd Xasto neodpovidsla drovni vzdBlén{ a ocachnosti vyS2tiovance,
pbaashovuls Easto neobwykléd vyrazy, kterd by obvinény zfejod =dm
nikdy nepoufil. N&ktef{ prokurdtofi stétni prokuratury i tento zjev=-
nf nedoatetek vyZetfovind wytikali s poukaszem, #Z2 stirs v&rchod-
nost v¥povEd{l obvinényeh. I k témto vitkdm visk Sth nepFihliZela.

PouZ{vini nezdkonnfch metod umo¥novely Ji% nesprévné a
nezdkonnd slufebni pfedpiay.

Pfedeviim js nutno uvéat instrukel pro wySatfovatele, wy -

danou ministerstvem nér.bezpefnosti v r, 19491
"Jak postupovat pii vyslechu zatfenéd osoby?™

V této instrukel se nejpres vysvétlule postup jak protoko-
lovot vypovédl obvlindného & yyavitleni Je provedeno ndsledujicim
zpd achem;

"Vyalychany 11811 Mvody, pro které chtll ilegdlné uprch-
nout do gahrani®i, takto: Za hranice jsem cht&l uprchnout proto, Ze
komanl sté yyhsgovall piis ludnfky nei{ strany 2 1 j& jsem musel opus-
tit pro své nfesvédfen! misto v min.zahranili a piijmout Jjako prdv-
nik podfadn®dj%{ misto., Timto odechodem za hronice Jjsem se chtdl vy-
hnout terorizovéni se strany komunistd.

Rozklad této vipovédi: Celd tato formule je falednd, ne-
aprdyné, neni vibec vystiZnd a pravdivd. Obvinénf vibec nefikd, je-
el 1idé byli po dnorv 1948 propuiténl. Své propuiténf 1{&{ jako vj-
slede boje dveu politickich stron. Tuké vibee nemluvi o tom; Ze
odchodem za hrunice chté&l zrazovat, protofe kaldy, kdo za hranice
uiikﬁ, divé se do alufeb nepfitel nejdeho nédrods. Tak se musi vysly-



chajfef no vde divat & tsk musi ne vic nenlit se-divat I wyslychand-

ho. Po Fédndm zpracovini a pFeav@dfovéni forouleval vysljichsny po-
ton svou vipoval tukto: FFlantiven, Ze hlavni, zdkladn{ pfi&incu
méha itZka za hranice byl mdj nepfdtelaky vstah k 11lovE-demok ra-
tické rapublice, vlddd tite republity a oolitlee touts vlédou prowi-
dénd n ke <omuniatiesé strand. Woje JiZ df{va]3i neprdtelaké sta-
noviske bylo pos flano jeté tfr, Ze jsam byl Jko reskini o nepiitel-
gk¥ element propudtin z miata, £ néhof bych mohl lidové-demokratickd
repuhlice “kodit. Tim, Ze pew se pro Gtdk rozhodl, postavil jsem se
ptevfant do ¥ad nepfitel tito republiky a jejfiho lidu.

Toalo jJe Je.ind Tormulacse; ktard v tomto pfipadd sprivns
a prayiivé heinoti &in 1 pohnutky wyslichaného,"

V. této inatruici se ddle popisuje zphk ob provédinl tzv.
otdrkovdhn arotokolu:

"Pracovat nu o dzkovém protokolu mifeme i v nep¥itomnoati
vyslfchondho. WMA¥eme, fak Ji% bylo Feleno, plipravit otdzky a i
to, jekis zplachar hudewe zemdfovat odpoviEdl. JiZ béhem vislechu a
pfeplsovini otdzkovych protokold zvykdme viznld pouifvat tshovjch
Tormulaci, které piesnd a aprdvnd vystihujf juho trestrou Finnost.
Nepf.: NaSe podvratnd orgonizace, wdj nepfdtalaky vztsh, moje ne-
pititelskd &innost aspod. ¥ otézkovér protokols Jo jesnd widét vliv
politické uvviEdomiloatl nadeho pracovnika, cof v chronolegickich
protokolech pstrno nebylo. Jindy je opEt jinak dobry protckol po-
kraken tim, %e fo nthe O4fvdme obhajebu vyslychandho, kterd sz ndm
ana®{ wyrreslit odm sebe v nejlepdim svBtle. Zaplsujeme si jen wi-
et, kterd Jsou zlofliuné 8 ne ty, iteré podenfely d&lal dob¥e. Ta-
dy je tfeba uvdZit, prof ag protokol vibec pfﬁu.-ﬁluvék byl matden
8 jez vyslichdn ne proto, co d4&lsl dobrého, ale &feho se depustll ne-
p ftelskéhe a prote Je také souszen. To, co udilal debréiho, mile byt
aro ndho poleh¥ujfe! ckolnostf u soudu, sle nemi¥e bit nFedmitem na-
fiship vySotFov'ni,.”®

Tato instrukce, kterd Y ia nepochybné v zésadnis rozporu
5 tehdy platnym trestnim Fédem, stsls se jJednim we 28klsdd nezdkon-
nogti v prdei stdtni berpelnosti. 31c v poistutd o to, jsk méd stat-
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ni bezpecnost sama formulovat e v disledku toho i skreslovat
v¥povédi obvinénych, obvininé nutit k podepedni protokeld o
tvrzenich, kterd saml pikdy neuvedli a vitiinou sni uvéat nech-
t#li. Takovéto vjalechové metody se staly pfekdikou brdnici zjié-
tini materielni prsviy a pledeviim sjidténi téch okolnosti, kte-
ré mily sloufit obhajobd obvinénych, plipadnd® ke sjifiténi jakych-
koliv polehfujicich ckolnosti. Jeké moZmnosoti mél totlf obvindny,
pro uvedenl okolnoati av@dficich Jeho obJahob¥# teprve pied sou=-
dem, je nejlépe patrno me zprévy prokurdtora dr. Munks ( = niZ
byl ji% vyde citovdn vynatek) o vefejném procesu v trestnl wici
dr. J, Cadfk o spol. Zde se doslovn¥ uvddi: " Ji¥ pifi tomto vjsle-
chu (prvého obvinéného) ukdzslo se, 4e piedsedan neznal dobie
protokoly, ke se Jirl neifidil a proto pleveel dr. Barball vjelech,
ktery skoro proviédél sdm, ani: by nikdo jiny ze soudcld sc vibec
dostal ke slovu. FPo skon eni vyslechu Jeden z pidsedicich souded
2 lidu poloZil otdzku ohledn# chovéni obvininého bdhoz okupace.
Pokldddm tuto otisku £a chybmou, neznd=li soudee nabo prokuritor
spia, protoZe se velai fasto stévd, Ze se cbvinény v cdboji ocaviéd-
#11, a jeho vychloubdni zkaefl &patny dojem o &imnesti, pro kterou
‘Je nyni{ pied soudem. Chyba tato se bihem lifeni stalas JedtE& dvae-
krdt" .,

Peléim slulebgim plfedpisem, jehok plnéni se Jjenom velmi
obtiZné mohlo mlufiovat s tPectnim Fddem, byl roazkes ministra
nérs bezpetnosti &. 16 %o dne F.4.1951, vydany v dohodd & mindstre
spravedlnosti. Hozkaz Je podepsén Ladieslavem Kopiivou, ministrem
nérodn{ bezpefnosti s Stefanem Raisem, ministrem sprovedinosti.
Tento rozkas platil pro vlechny pPlslusniky eboru nércdni bezpel-
nosti, slofiky stdtini bezpefnosti a pro piislulniky vojenské zpre—
vodajské sluiby pfi vylletPovdni trestnyech &ink podle hlavy I.

evldditnl Zdoti trestniho zdkona popf. Jimfch trestaych éind, ktecé
Jin byly k v Bettovdni pridéileny.

¥ tldnku 4 tohoto rozkezu je uvedeno:

" PFi vyBetfovdni Jsou vyBetiujici or dny povinny véat
. Wybetiovanou osobou Uposny s neumdlivsilel boj, Jehoi cilem
6 kone nym vyeledke. musi bjt plné odhaleni a objasnéni Jejiho
trestndho finu & 5JiBt#nd spoluvinnikd. Usping vjeledek tohoto



boje zajiitujf protokoly o ?jﬁlﬂuhﬁ.nvﬁﬂkﬁ, konfrontece, ale nej-
hlavnd }8{m » nejddlofitjiinm 2éicladem dopiSndho v¥aledku Jo vislech
houfernatl o progyilent provéding s ohvininyz.™

Foroulsce tohoto rozxazy byla ne=pochybné proti dichu trzst-
nfho “f3u a nutné svdcéla k poulfvdni nezékonnich vislechovich me=-
tod, Rozkax ¥1uwdl hlavnd i%roz na Gogngni obvinéné o Jsko ns hlav-
nf a rozhedulie! Akoz. Zhoubnd visledky téchto metnd Sib ae proje-
vily v pInd 51{8fL v politickvyeh proessech nadesstych let., Tito ce-
tody potom umoInily provedeni nejerddndjfiich procesd, totl? procesu
8 tav.nepfitelam ve strand. _

Orgfiny min,mlters pe celouw Jdobu uplntﬁuvaly avit HP md vidv
1 ns 7lastnf Einnost stitnf pro-urstury a stétnihe soudu. “itusei
n stmogfépu orlddand timto vlivem phjsanuje zépis o cramidlnd noru-
dé refsrentl stétnd prokuratury v Praze se doe 5,%.1685), Zo)imav?
Je zelnéne diskusnd pifspévek ir.darbalo. $8as1 toti?, aby vefelnim
liteninm byl pfitomen orgfn stéAtnl Sezpafnoatl, ktery by sledovel &in-
nost souded z 1idu "asbychor alll sfehled v tom, ktefd soudel z 1i-
du 8l pofdinall sprivné, abychom je mohll Esstéll pouZivat®, Toto
kontroln podle tého? diskutujieiho wéls sedfovat té2 k Einnosti jed-
notlivfch soudel, prozuardterd o obhdjed. Na téEe poradd wyjidfil ob-
dobny nédzor 1 dr.iunk, ktery zanjsl stanoviske, Ze¢ 5th mdie kontro-
lovet finnoat scuded 1 prokurdterds Stétni prokardtor do.glegler po
Jejlch wyatoupeni uvoeill: "idme 2djem na tom, abychoswbracovali pod
kontrolouw 8tb. Chtill bychon wixddit, a Lo 1 7 menfifch pi#ipadech, =zda-11
Jamg nasi préei provasli dobie. Je nutné, aby nade Sth, kterd dnes
postupejfe podle soecislistickych metod, mils ten neygliatsfi Atft a
proto zusime wwprovokovanéd piipady coregzit na sinlews.” Tolik vedou-
ef stitn{ prokurstury. Jak en, ts: 1 Ir.fischad, biv.advokdt, | dr.Nunk
byll zkudeni pravnlel - prokiritori, kteff v t4 dob® mdli Ji¥ » viaot-
nich zhulanoat? v procesech dostutek pomnatkd o hrubdl porufiovdni
zdkonnosti orginy Sth a o ~inicdlnd d%innosti nékteriech wpogornind
na tyte nezdronnostl. PPasto se doZadevall Lontroly od orgind, jejieh?
préci 281i saml Sbglednd provifovat, Jek Jim uklidel tre.idde. Dokon-
ee ion péﬂvnkucich vidild, owiak spokojili se pouse tvrzenim o nutnos-—
t1 Jejich omesovéni.

Kam af vedla tobovda Toraw "apolupriee", Jj2 nejléne peatrno z
téchto dokumentevangeh poznatikly
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Na poralé prokurdtorl, krajek;ch veliteld, voliteld vy=
Batfoveeich oddélent 5tb a referentd stétnd prekucutury v Bené
ge dne 20.4.1952 vystoupldl tég krajeky welitel Stb v Olomouci
Eldné . Poukéd:zsl na to, Ze¢ pPl nafizovdni vefejnych hlsvnich
1iseni bude tPoba, sby byle vytkdno souhlaesu nesdFfizend bespel-
nostl oloiky Stb. PPedloZil déle k Gvese otdzku, sda by nabylo
Wielné, aby v bliskosti intervenujiciho prokurdtors sedil refe=
rent Sth, ktery vic spracovéval s ktery by mohl vysvitlit eventu—
elné ge vyskytnuvii otdzky prokurdtorovi.

0 enage ke spoluprdei se astrafly Stb nesvidii ani zpriva,
kterou pods] dne B.2,1352 pod Spr taj. 29-16/52 némlstok atdtai-
ho prokurdtors v Bratislevi dr.Fejed vedoucimu stdtnimu prokurd-
torovl dr. Zie;lercvi., Uvddi v ni, Ze po pledbhizejicin souhlase
dre. Zieglera svolal na 30.1.1952 na tempd prokuratugru poradu se
viami ﬁdﬁﬁ-nik; KV 5tb ae Rlovencks, PleduBtem porady mélo byt
pleuveviim vyhleddvdnl ssbotdinich véel, foraulovani trestafch
ozndment, konstitutd u avidekych vypovédi, ufest prokurdtora pFl
vylatifovdnl, pritshy v dofetiovini, diksgni materidl, obhajoba
cbvininych, tev. "vyokolivdi cachy"™ aje Uselen porady mélo byt
shepdent spoluprdece mezl Stb s stétni prokursturcu. Vétéims kraj-
skych veliteld Stb na poradu nepifiila a adélils, Ze minlstersive
ndrodnl bespelnoeti Ufpst zakézalo s odlivodnénim, Zo takevé porady
mife svolat jen minietr ndrodn{ bezpelmosti, Jeho niéndstek nebo
velitel Sth.

Jak deleko skuteiny stav a vedjesny pomir mezi or.dny ‘in-
njmi v trestnim f{zeni{ v padesdtych letech dospil vystilumje vysvét
lendi dr. Véclava Alebe k procesa & Budolfem Sldnskym a spol.

{Up 022 157/96):

*Ndlelnik Doubek ném nejprve uleofiil piipravit ndatin Zaloby
na zdklad® protokold a rdmcového pojeti o nimi nds sespdmil. Pok
visk ndm dodsl ndatin svl] a poBddal nds o zprecovéni prdveiho
shrnutl (kvalifikace) sess Jd Joem potfebné plaemné matoridly
dosatnl velmi poudd., Fe JeJich obatardni jsem iddny viiv nemdl a
pro hWaval 1{toni Joer Jo dostsl J1E hotové Jako dlkazni prostiedk



U hlavnthe 1ftenf jsom kladl otdzky tak, juk-byly v protokole
zapsdny. Te ndm byle Doubkem ulofsno. Neodchylovat se od eotdaak and
jejieh poiFsdf, Jinuk Ze by chom chrozili proces. S.Kolaja so odehflil
a hyle ma to Poubkem vytifkéno, Jozhodnd nedlo prl Zinneati prokurd-
tord v procesy se Sldnskym o dozmor prokuratury ned &innostf orgdnd
vySetfovind, nybrE o dozor téchto orgénd nad prokurdteory. To ostat-
n& = celdho uspoPddini préce (v izolaci od vndjitho avite) Jo =iejmo.
Chéipal Jsom tote opatifend jako politickou nutnost, v femd mne utvrao-
valo, Ze o vicech prnéesu Jednal urdity vyd5i orgén sees 4 1 Ze
do Ruzynd piichfzeli soudlruh 2scilek a soudruh Hels, nehledé k ji-
nym skute¥nostem (poradei).”

Tento vatah orgdn) minivoitra vd&i ergdnlim prokuratury viak
zfejnd nebyl vylulnym zjevam pouze v tiéich hlavnfch politickyeh pro-
gesech, To vyplivé napi. ze splsu OP 0ZZ II 72/54, kde Je mime Ji-
né avedonot "Pi#l jedndni s kesjsitym velitelem 5tb Prafav mjr.To-
mifkou nesatkal se vojensky orokurdtonbrdvé s ochetou ke spoluprédel.
¥ir.Tomi Ska prohldail, %e krajskd sprive Sth se Jif viedl zabjvaela
B véc provitovala {(#lo o bit{ vyslfehanfch osob). VyJedFil sa, Ze
prokurdtefd by sl wEl4 hledit sydba, ne kontrolovat orgény Stbe Mekl
rpynd?, %o nezaruff, I niktefd orgincvd Stb nezafnou ahénét mate-
ridl proti krajakdmn b okrzanimu prokordtorovi."

Zojména posledni dvd viéty Jsou svim obsahen pozoruhednd. I kdyE
1o z¥e)ed o extrdmmd vyhroceny vztsh, pfesto Ja no wyroku krajského
valitele Sth, ktery pronesl v2ZL vojenskému prokurdtorovi, pFiznainé
Jeho pfesvidZeni o nekentrolovetelnosti orgind Stb.

Ze toto pPesvid¥eni se opiralo o zavedenou praxi, svdddf =é-
pls = sktivu referent” stdétniho scudu a stdtnf prokuratury v Brmé ze
dne 5.12.1950, dle ndhoZ na tomte sktivu soudes dr.Scheuer uvedl:
"Podle ; Z nového tr.fddu je prokurstura strdfcem sccialistické zé-
konnozti. Zdkon neukldds stdtnd bespefnostil hdjit sccislistickou md-
konnost. Podle zdkons mé tute poviznost jen prokuraturs & soud, Fro-
to neni 'mﬁnﬁ, aty Stb ddvals pirfkezy, vyslovovala pféni noudbm nebo
prokuraturdm, nfbri scud a prokurctura musi Jdvat pfifkasy Sth." Ha
fento diekuani pi{espivel odpovidd&l némd stek stditniho prokuritora
6dd, Arno dr.Vykiskas sleovy: "To 4 nds neplati®,




K tétc statl tfeba dodot, Ze 1 kdyE jJistd vdtiina prokurdtor:
stdtn{ prokum tury neaouhlesils se zjevnimi neadkommstzi, o nichi se
pri své prdel dovidala a nu tyto svéd nadf{mend téZ upomoriovsle,
nendls jejich oposerndni Bddoucthe vfaledku, a to pfedeviim pro ma-
1¢ pochopeni a smhu u vedouelhe stdtnfho prokurdtora, ktery ne-
provedl iddnd zésadn? opatPeni b:s schvdleni nés stks min.s-revedl-
nostl dr.Klose. Ze pak ani vedoue{ pramvniel =in.s ravedlnostl na-
rill zdjem za)istit dodrfovini zdkonnosti v tr.#i{zeni u stdtn{ pro-
kuratury a soudu, je plné potvrseno skuteéno sti, #s neprovedli nutné
opstFeni proti hrubfm nesdkonnostem, u® byll v mnoha pffpadech po-
drobné informovénl prévié tsk Jako etdtnf prokurdtor, nebot sveji
infornovancst vé viech smirech si zajlstili pPF{snou zprévoveu pevin-
nost{ podFizenych slofek.



a i torsiva spoaved ino. Li 4

stdtal prouraturs Jaks novy GPed vedognd 2alodby, byla
sifeens selepoveninm § 12 mfite ¢a 212/60 Lbe 0 stdlefm noudu,
ktesy pabyl Goinnooti dne 74.10.1548. {011 J4 stdtel prolkucdw
top, ktery dle § 14/1 olit. sék. byl ped’isen piiso minioteou
spravedlncati, Delinitived erganiszelnl opetieni, vychizcjicl

2 pofsdoviu centralismce linpostli stitnd prekuratary, byle plim
Jato ms porsdd koasad dne J. EYELRe 1949 oo min. -powedlocctd,
fle sdpisa (Fraw. Jie=l749) poyle coguimbos "lossvaini elital
prosurstare v 5l » Dealliclped budo Rit napfiBté, sesp. nsddle
panalont stdtel projursbéry odddleni Bpio & stétnl poekusriture
Godlend Apatislovs”. Ko téie porsds bylo rovnid rociwdo@ito, 1o
cold stéind prosursture buse pravidelnd ftrmfctidennd provadis
spolecnd precerni hon arance oo ctitnim souder = Jodmou za wva
adgice tuscn koodny cpolednd pracovol koaference piioo na ni-
nistorstva spreovedincatl, Tasjades v adjes sejidttind Jjedboinc—
h Aaleviad & Judizovinl®.

Talktto Bavedony tuhy centrulisoue ve otdriaf prekerdtors: o
wuencd byl deveBan pifonou sprdvovou & velvels- st FOVLLOOY L
vstobujlcl as, 3L 0o sné vyanpunéd vy leky, tésdf ue viechns
sepitornl roalpcnull o na pfedppilidand trouty. Toute prisncu
spravovou 1 schvalovecl povicocctl & alnlistaPstvuy splravadloo:tli
byls statnd profuraturs visan: af o 2. UBGare 1330, -kdy Plcicd
pravomoc pPovaelas denerdlind prokupstoras, swiak ve veliych Lrcate
pich wiosciy, sejndnn ke pilehdsel v dvahis trest sacli, al ca=-
shalersive cprevedinoaid ponethelo rozhodevini o postupm L oudde:
Lia

vii oo precovni konforsnci se sprdwel krajsiych soudd o
Erajskych prokurstur konead dne 1T.10.1947 na ministerstvu apra-
vedlnouti de. 4. Capdiks =zaficszodl roshodudici viiv evého ri- .
nistersive ne Justiinl or.dény, e mdns prokurdtory, =loWwys .1 w=
al je to, co dostoneles s miniaterstva, cojmins proiurdtoril”

rokus jde o sprdvoveu a sch¥slgvaci povinassl proiuedtoruk)d
aktd, sebyls talc v mospecu as adkonon, valllsdoe & principo podils
sangati, os Kterds o orgenisovdme prokoraturs. Hezdiooapel one



vé o schvaloveel povinnosti byl brey sneuiivdn k oviiviovini soud-
niha rozhodovéni.

Podmfnky pro prosaseni kabinstni justice p#i rozhodoviind
v trestnich vicech Lyly toti¥ vytvoleny rovnif preferenci proku=-
matury pfed soudem. Ve ovém projevu ze dae 21.11.1949 na celostdl-
nf konferenci precovnikil Justice prohldsil ministr dr. Coplike;

" U ctresniho & krajokdého proburdtors se dnes musi soustife-
dovat sdzinivtrativné i odborns viechno, co souvisi s trent=
im poudnictwim. Tato velkd odpovidnost gi pochopitelné vy=—
mti také zudny postaveni nalidch prolurdtord. Doposud byli
prokurdtodd po vdech strdnkdch posafu sa soudel s dopléicell
na to i existenini. Hy sanindue polfadf nafich samBatnancl a
do popledi ee deostancu prokurdtofi. Dostanou se i adoinistro-
tivns tim, Ze celkovd orgsnizece soudll se buie soustiedovat
Jeéko do svého tE2iltE do rukoun prokurdtord. Také to buds
vyJédfene tim, H¢ eluiebnd postavent a odminy prelurdtord
budou vyliil, nef ostatnich zamistnanch v justilni prdvani
aiudbg.”
postoveni prekurdtors s zejedna u stdtni prokurstury se tek = ve=
fajného ZLalobee otal i politicky visnsumy Sindtel, johol prostPed=
mmmmmmtm

Jednin z prostiedks k dosafent tohoto cfic byly tsve pifedpo-
rody prolrdtora stdtni prokuratury s pfedsedou sendtu, pozdéji
& celym sendton. Ze =dpisu o gresidlnd poradd referentd stétnd
prekuratury, oddileni v Brné se dne 1. prosince 1949, je patrno,
Juk byl no stétnfl proturstufe vykidddn projev ministra spravedlnoo-
1 & jekd opatfent ne s@kladd tohoto byla provddins. ¥ mdpise se
doplovnd uvéals

* ¥V diausi o mmmmummu.ﬁmm-

& hledisks poudrfi stdtnl proluratury mdfirasndiia mmtnost

piipravy blovniho plrelifoni predbiinymi poredeni za (Bssti



pledsedy sendin, refercnts stidtni prekuratury, piipadnd
i informoveného referenta 5tb » ve velkyeh procesech pak
natnost perady i pfed pabliksel rossudku, sby tek byly
odstranény viechny piipedné nejesnosti, piifemi nutne
dbAti, aby pii vyaife trestn bylo u hlsvaiho pachatele
vychésene od horal hronfoe trestni sssby, tresty catataieh
sbialovanfeh aby byly pedle toho odstuplovdny s &k vyméfent
trestu pod wkenmou sasbu aby dochézelo jem v piipadech
vyHuiéngeh, Gidsouseni podumineind dluinmp u stdtnihe soudu
scals vyloudites (Pres ILX 464/49).
Z dokumnetd ovilen vyplyvd, #s porady procurdtord, vesp.
estdtnich sdstupeld & pFedeedy sendtd byly provédény i Mw.
Jif v pronis pololeti & 1949. € tom oviddl wirok dr. Hofmana
ne gremidini sehiizi stédinich zdstuped dne 30« Yervns 1?49. kdy
uvedl; * Nepfinbfenost rozeudkd jJe mupiilinima obvykiymi pora-
dami sendinich pFedsedd s prokurdtoren pied vynesenim rozsudku,
¢ok u nich plsobi tek, Ze z obavy, #o by so 2ddli byt ndle losjhi-
nl, pesusujl vie Jinak, nef jest zmddvedndno precesnin materiflem.™

Na gremislal poredd dne Jella1949 na¥fdll stéind pmhm

r. digler viem MMW, aby pied akonSenim prévedniho m
a:( B séé.lili, Juk e na vic divd eendt, s tfm, %o pPestoupent
této smbrnice bude trestet éisciplindené., ¥lo mu abejes o %o,
sby rozhodputi stdtafho soudu edpovidalo pdkynm mindstepstva.
- Tomu odpovidd tuké wyjidPent byv. presidents st.soudu dr.Riehips
fs konferencl stdini o soudu doe 23.12.1949, kde Peki; Wﬂ.ﬁﬁ;
WFadu radl sa Jednotmost Judiketury a je tiecba, sby presidium
byle o kaldém piipadd iniermovéno, aby vidile, Jak kaidy piipad
bude pesuzovén. Tyto pfe .porady se ukasujl jako velice plodné,
uiitelné s skutelnd nutnd.” O ngslc pozdZ il na ymm poradd
dne 2%. ledna 1550 podtrhl president stdtnthe soudu dr. Rlohie
dflelitest piedperad slovy:s ‘“’ﬁwwaﬁ procesd zévial na nejuilim
atyku pledsedy sendiv & prokurdborém, s to Ji¥ od ceby, kdy phedoe~
dovi spie napsdne. Pmkumtam je o v&ci 1dpe informovéna, v vice




=40 »

neZ Je oboeieno ve epise a pmtn vigny ndjem
obou slobek s indecintivu soudcd v tomto smiru; Hivrhy pmkumﬁ-
tora za hl, plelfteni utinéné, jo mdoadnl povelovatl sa pdvase

né o sendt nchodlé=li timto ndvrhim vyhovit, nech rozhaine
toprve po predchozi pnﬁnﬂﬁ v presidiu,” No posddjil poradd
pfednoatd odd@leni stdtniho soudu dr. Richtr tonto svij pokya
dokonce zdfrssnil poliedavkem, by mu byly ‘hldSeny piipady, v nichii
nedojde k ﬁﬂdudndﬂ. vicd mozi piedsedon sendtu a prokurdtorens

Za sprévad vyddvael pifedbiiné projedndvini trostnich wici i pled-
sedo NejvyBiifho soudu dre Daxnor, col vyplyvd s Joho viroku,

Etery uvedl na colostétnf konferenci stdtniho soudu o stdtni
prokuratury dne 26, Cervon 1350 v Braf; " U otdtniio. soudu a
atatni prokuratury Jjo nutno konat tydnd porady, na nichi budou
Jednotlivé vici projednivdny po strdnce politické o odbornd

a pledem projudndne Jok kvalifikece, tak I wjde trestu.”

U vyznemnd jifch viel, svldst u procest s organizevanou
vofajnoeti se v pribihu roku 1350 pFedporady pro:kurdtors s pPod=
sedou sendtu podaly uskutelfiovet jib ma WSnoti celého sendtu ba
i ar;AnG sth, Wiebd vic vydetPewali, zdotuped stranickych or dnd
s lidosprdvy, poplipsdd spolefenokych or anigacil. Tsk vanik] tal
sveny " proces v kostoe", Jok se tdato pledporaddm Fikelo. Fro-
ces v h?tﬁ"hmtnﬁ vypracovinin Jjukéhool scdndife pro hlovnd
litoni, Byly v néa ns podkladd vydetFfovacich apiell rozdéleny tlo=
hy Jjedinotlivym d3sstnikiic procesu a byl tak do detedlu piedexn
piiproven cely prdbéh hisvoibo ldifeni. Ha poradd plfednootd oddié=
leni stdtniho soudu dne 26. ledna 1951 uvedl dre RichBPs™ seseplo =
sedovd sendtu majl nofiseno podrobné a pedlivé prostudoval spis
pPad nafizendm 1{denil, probrat piipad sami o prokurdtoras Jo=li
vic Jjasnd a noni=-li obpustranngeh pochybnostfs V Jingoh piipadech,
nebo Jjednd-li se o vic svld4EtE dileZiton, v kalldém piipsdd wvilak
pFi provcesceh velejnich, medl pledsedové sondtd dle pokyndk vedend
dbfadd prp..ludnnt vio so Uisetl coldho sendtu o prokuritoren.”

K oviiviovini roshoiovdni stdtnilio soudu nestetily viak
sfojud pouse tyto pledporady a precesy v kKostos, sle prokurdtoPi



byli dle rozhodnutl vedeni stdtnl prokuretury nuceni diastnit
# i porad o rozsudeich a pli téchto poraddch prosszovat mi-
Bisterstvenm pledem sehvélend rozhodnuti Jek o vindé, tuk i tres=
ta, Ze sdpiou 2 gremidini porady stdinf pro:uratury v Bratisle=

'\ ¥B, ktord se konsls dne 10,12,1950 plyme pokyn, kterj teto potve=

jos Uklddd se v nda prokurdtordm chodit do porad pid hl.li-
&enl, sby vic po kaidd otrénce objssnili, byt J¢ piftomnd ai do -

. Peshodputi, aby tak byl vynesen roseoudek, ktery prokursturs usné-

| ¥& sa sprdvay. Soulsend na této porsdi bylo ulofemo v politieky

ll"lﬁll#uh piipadech, nobo tem kde md byt uloien trest ametd &i
Wyeoky trest na evobodd, po skenient{ porady nevo bihem poredy
pled vynesenim rozsudku telefonicky sddliti stdtnl prokuratuie
¥ Prase, jakj trest san@ilf soud uleiit, sby se tak zabrénilo
Yyneseni rossudkd, kterd by byly politicky naprosto nedncend,
Tente pootup byl povafiovdn co sprdvny s sPejnd nikeliv nesdkon—

- By i me streny néktoryoh prokurdtord atdtnd prokuratury, ktefd

Jed Jii didve prosssovali. O to= svidif vyrok prokurdtors dreVicsky
ha poredd statai prokuratury v Praze se dne Tel2,1949, kde uvedl:

*linisterstvo opravedlnosti mé s sus{ mit ingerencl v trestnich
VBcoch, nd nft konelné slovo napis tak, kde soud dospsl k ndsoru,
Be chee vyndst u 4 obllalovenych romsudek sarti & = hlediska poli=
tického to neni dnosnd, Ministerstve md ffei, kolik trestd smrti
4@ Unosnd.”

1 dali{ viroky vedeucich piledstovitell stdtniho soudu a
stdinl prokuratury o pfedporeddeh a porsdéch rossudiu plnd potvrzu=
Ji, de tonto splaochb préce se stal systdmem, PPedseda stdtniho
soudu dr. Richte v dubou 1951 ns porsdd uvedl, B¢ * dfsot preku-
rdtord na porsdéch stdtniho soudu Je vitend, " Prekurdtor stétnd
prokuratary dr. Munk ns télie poradd uvedl, fe " dliast prekurdtord
ns poradéch soudd je korektorem ved v prdei soudd i prokuratury.

Foiud tyto nedostetky trvejl, Je udsst prokurdtors ns poraddeh
nutnd,*

0 nesprdvnds @ nozdkonném wlivu tekevéto fEasti prokurdtors
stétnl prokuratury v pledporaddeh a sojuéna pak v poraddch o
rozsudiu, ovEddl vice materidifls 2 dokumentece vyjudme ty



ne jpedstatné JiL. Dlo zdpisu o pracovni poradd pelltickdhe vodend
stdtni prokurstury v Prace, komsnd dre 8. presince 1550, referoval
dr, Zjeslep o trestnd vici, kterd byls projedndvéns pledenoaliho
dne u stdtniho soudu. Eimo Jjiné uvedl, fe pii poradé pied rossude
kem v této vdoi pfedeecde senétu dr. Prdfek nejprve poukdsal,

ie Lalovend veleszreds je slebé & Pe nolse udrfet sni ncozndmeni
trestného Cinu, nakonec prohldéeil, Ze " tedy soud to elsoudf, kdy3
sl to pieje prokuratura®s

Fa pracovadm oktivu reforentd stdtniho soudu n stdtni proku=
ratury, odds Brao, konsndm dne e prosince 1350 byly vitiinow
pidtomngch odsuzovény Jjeant se projevijici plisnsky kebinetnf
Jjustices FPodle zdpieu = tohote aktivu vystoupil rovndf soudce
dps Pavelks @ uvedl: " Do porad o rozsudku pitichésel sendt s pl-
nym védonim odpovédnosti s po bedlivé uvase®diskusi, zs niE no=
dochdselo k Bddnym ruliivya Jovim meri soudel 2 lidu o eoudel
£ povoldni, dochdgel sendt k& jednotndmu ndzoru, Jak no vinu tnk
A no treat. Hohu prohldedt, Ze =a méio pfoedscddni vidy asendt
Jednel shodnd a byl jednomyslny. EdyE byl takto rossudei pellivd
uvdlen, dochdzele v otdzce tresll k dlskusi se s.prokurdtory o
tito si polinsli tgk, ie sendtem pr.myllené s svdiend rossudky

yvaéndll, tewall ns zvyiovdni treotl a to takovim uplecbem, Zo tam,
kdo ve cendt shodl napPe no trestu 15 let .4dali aspod 1 laet,
kdyf se sondt uvolil a trest svydil pna 16 let iddali ibned daldd
gvjideni na 17 les o tak Pddeli vidy wybld o vydli trestys. Nékte-
rd sendty se¢ pokuaily uwdrict si sasostoatnost a podle svého ploaviéds
denf ulo2it mienéjif trest nel bylo pofadovéno a vhodmil JoJ
kvolifikovat, nei byle #alovdno, MWoJvyldi soud wiak k odvoldnd
stdtniho prokurdtera i v téch nejjesndjiich pPipmiech, které
sendt stdtnfho soudu Fddnd sdivednil, se vrdtil k Zelovand kvoe
1irikecd o uloieond tresy svyBil JoBts vice, nel byle ze strany
prokuratury pofsdovéno. Frdvem proto Fikome Lgn.iv;riu potvresoveed

vyvinout skutolné velké dsilfl, potvrzuje vistiliny piieplvek
ndadetks stétniho prokurdtora gp, Mikyeky ne konferenci otdtaiho



goudu a stdtnd prokurstury v Brné ze dne 26, Zarvna 1950, V 2de
ploe og uvddis dr.Vykiska piipoming dobrd zkudenosti s pilesviddo-
vinim souded = 1idu, ktofd se v poraddeh zdajf méke{. "Nastene-11
nutnf pifpad, jde ae s dr.Horfenskfn do porsdy a tam sa piisedfcd
presvdd®y ¢ dmlrnoatl navrhovanéhe trestniho postihu."

%e stejného mépisu Je viek roynéZ patrno, %s i prokurdtor ot.
prokuratury nebyl v¥dy erozumdn s pokyny ministerstvae, které w31 pro-
sazovat, zejména t4E proto, %e ma nich byle trvdno bez ohledu na
vysledty hlavnfhe 1i{Zeni. PFil hlavnim l{%eni v3ak Zfasto dpechfizelo %
urfityc zminda oproti vysledkdm vyBetFovéni, cof si pochopitelné vy-
Eadovalo jiné posouzeni viny 1 trestu, Soudce dr.Pavelks ve avém
dlaskusni{m p¥f{apbwu rowni% ddle wedl: "Ve vici ilegilni crganizace
Svétlana m&l byt vedouci Opletsl odsouzen k trestn sortl. Béhem 11-
genl jame doopdll jJednomyslnd k zdviru, %e jeho ¥innost Je nepstrnd
a e sl tzkovy troat nezassluhuje, Po telefonickém vozhovoru vedcueiho
odd, pt.prokuratury v Brnd dr.Mykisky ¢ Prahou ném byle addlenso, e
trest musd byt uloZfen podle pivodntho ndvrhu s shutefnd jeme hoe teo-
k¢ magseli ulekit, Byli jame si v8domi, Zo mpohdy soudime proti wili
pracojiefne 1lidu, ale d¥lall jsme tak, a% vynd3ell tokovéd rozsud-
ky, protofe jome nemili jiného vichodiksa.

fla tdfe porsdd uvdédl soudkyné dr.Dohndlkord: " KdyZ jome sou-
dill Hetiidie, bylo ném bEhem jodnéni stdlo Jesndjii, %o troot smrtd
nezgaluhuje Matdl, nybrZ dald{ Zalovany Mana, a to jak po strince
skutkové viny, tok 1 s pfihlédnutin k jsjich t#{dnfmu plvedu a ke
viom okolnosten, na n3Z musfme brét zfetels Zd4dali jsme ministerstvo,
aby ndm bylo develeno v tomto ﬂnﬁh.t rozsudok yyndat, netr £ jsme se
dozvidali od 5tb, Ze organimovans soudrufekd vefajnost ol takovy
rozgudek e p, Minlsterstve nalezlo kompromlani PeSenf, eabychom
ulo£ild absolutni trzst obdma , Z2 cestou milosti bude zminin Matd-
Sovi v trast na svobod¥. ¥ tomuto Fedend Jome se.také uchylili. Mi-
kdy v3a: nezapouenu, jak soudee = 1idu p.Lap&{k se postavil proti ném
a odmitl v tomto améru hlasovet a oddvodnindmi "Kdyby to vidéli sou-
druzl ve fabrikdoh, Jak bych sz, jim meohl poetavit, jdé tok hlasovat
nobudu, jé se nemusim bdt o chleba".” Ha tdie poradd uvedl dr.Mykiska,
Ze prosazovdni nejtvrdiich trestd je mu ukldudno Prahou-dr.Klosem. Pro-
to se snaii pllesvldfit sendt o trastu, nebol neulofeni ministerstvem
offgkdvanfoh trestd Je mu w tikdno.




Delsi pfimé a hrub# nezdkonné zdsahy ministersiva spra-
vedloosti, zejodéna tehdejiiho I. nédméstka ministra dr. Karla
Klose, potvrzuji 1 tyto dokumentovené piipady:

U stétniho soudu v Prage byla projednévéns tr.véc sku=-
piny tsv. zdSkodnikd v Jéchymovekych dolech} sndmd pod ndzvem
akce "Budovéni®”, Obhajoba hlavniho obZalovaného ing. Stanlslavae
Chmely spoZivela v tom, #e v dobd avého plsobeni u Jéchymovskych
dold nékolikrdte sém upozornovasl pisemné i msobn# na nedoatatky
ve vjstavb® Jéchymovemych dold tehdejifho zmocnince vliddy ing.
Pohla, JjemuZ pfedsl obsdhlou zprdvu & grafickym oznafenim pedos-
tatkd. Tak se obhajoval u vySetfujleifh orgdndt i u hlavniho
liteni a obhdjee na potvrzeni obhajoby obZalovaného navrhoval
provedenf vyslechu svidka ing. Pohla. Cely sendt byl rozhodnut
eviédka pidpustit, nevot to povaioval za nutué s nesbytné, vzhle-
dem ke kvalifikaci tr. ¢innoeti ing. Chmely, kde se jednalo o
@absolutni treet o k preavédiivosti jeho obhajoby. Proti piredvo-
1dni sviédka se s rozhodnosti postavil prokurdtor stétni prokura-
tury dr. Barbal, Sendt se protc usnesk, %e o ndvrhu ns vyslech
eviédka rozhodne dodatetiné. V poledni pfestdvce byl piedsedas
sendtu voldn na ministeratvo spravedlnosti k péméstku minilstra
dr. Klosovi, ktery mu nafidil, fe nesml pFfipustit svEdeckou
vipovéd ing. Pohla. Pfedseda sepdtu informovel o tomto stenovis-
ku ndméstka ministra sendtx stdtniho soudu. PPeste, e cely
sendt s timto postupem nesouhlasil, podrobil se piikazu dr. Klose
6 svédka k hlavoimu l1iZeni nepfipustil. Ing. Chmels byl pak odsouw
zen stdtndm soudem k trestu smrti. ( v roce 1954 byle ing. Chmelo
vi udélens milost a celym piipadem se sabyvalo byro OV Kl a
komise stranické kontroly. V r. 1967 byla navriena obnova to.
Pizend ve prospiich inz. Chmely.)

Daldi pfipad uvddény prokurdtorem, ktery v padesdtych
letsch pracoval u stdinl prokuratury je rovnii charskteristicky
pro tehdejsi neozdkonny vliv a pPimé sssghovdnf ministerstva do
rozhodovdni stdtniho soudu.



¥ pribfhu hlawnfho 1{fen{ proti skupiné mladdeh 113{, v niE .
byl i syn splsovatelky Merie Pujmanové Petr Pujman, kteF{ bv1i la-
lwéni, Ha vytvolili protistdtnd skupinu, kdy% se v zdviru soud unnnul
na trestech, kterd poklddal za pfimbifend a hodlel vyndsti rozsudek,
3d#11l ndhla piedseda senétu Intervenuifeimu prokurfitorovi, e ma-
J1 Jet na ministeratve spravedlnostl k dr.¥losovi, NémBstek miniatra,
aniZ ai dal blfie vysvétlit podstuto viel, po raferdtu pledsady se- """
nétu o zamyiland visl trestu, kstegoricky prohldsil, %e je to nepii-
Jatelnd, %e se tresty musf{ zviiit. Sanét se znovu poradil, tresty
mirn® zv§¥1l » znova pak J=1 prokurdtor s niedsaiou sendtu za dr.Klo=
sem. Ten visk opakoval svd] nesouhles, Porsd. s snowu cpakovala,
trasty byly opdt svdZeny, aviak anl 3 tim némistek nminisira nesou-
hlesil a teprve po Jaldfm zvifeni trestu vyslovil svdj s ouhlas. Ne-
konee uloZend tresty byly tedy podstatn® vyi%{, neol sendt atdtniho
souda podle svého plesvidfsnf pivodnd chtél uleZit.

Uvedenéd p¥ikledy jasd potvrzuji, #fe rozhodovéni stétnfho sou-
du podléhalo silnému 8 neprosto nezdkonnému vlivu min.spravedinos-
ti, kterf byl uplstiovdn pPedeviim prostiednictvim stétntho prokurd-
tors. K prosazovéni tohoto vlivu duehéizele po eeld obdobi Zinnostd
stdtnl prokuratury, a to bez ohledu na nesouhlas 1 odper niékterfeh
prokurdtord 21 soudedt, 1 kdyE jejieh stanoviske musels bt minig=
teratvy zném a nesprévnest nadiktovendho roshodnuti byla Sssto gjev—
né. Privd z tlchto divedd nebyly nikteré ulo¥end tresty smeti wy-
kendny a nesprdvnost a tvrdost rozhodnutf by la odstranowéns milos-
ti, ptip. Jinym opetfenim. Prokurfto’i stditnf prokurstury stali se
fak, 1 kdyd vEtilnou proti avé v ali, soufdstf! kabinetni Just les, za
kEterou nepochybné obdobi Zinnosti atdtnd prokuratury ja nutne pova-
Zovat,



Vliiv deformovandho pojetl wedouedl iilp atr ¥ justi

Vedouci dlohs K5 uplatﬁﬁvnnﬁ po dnorulME v celém vete =
ném Bivot® nedeho atitn se pFfirozend uplatnila 1 pii Fizend jisti-
ceé Jako dilefitého orgénu stétni moei. Z poZdtedniho zusahovdni do
kédrové politiky pochopitelnédhe v zdjuu politiekého upevndni dlle-
#ité souldatl stétniho aparétu, dochdzelo brzy v dbsledku postupu-
Jicich deformaci v Fizeni strany 1 k zdsahiim do vlastonfho rozhodo~
véni Justi¥nich nrgénd. Nz trestnim dseku se psk prdvo stalo né-
strojem FaXenf i politickfch probléafl, kdy stdtni dununsni taato
nahraZfovalo Jjiné spravnédjii prostiediky.

Politieky pechybeny pffstup nikterjch vedoucich piedat,-
viteld strany v obdobf kultu osobnostl k apluthovént vedouei ilohy
strany v Justiénich orgénech ovlivnil rozhodujief & Ffdfef funkeio-
néfe v justiel a stsl se tek zéklsdem postipného zavddEni kabinet-
ni justige. 2 dokuments¥nich materidld je petmo, Ze hlami vedou-
ef pracovnici justice se bez vEtd{ch zdbran tomuto vlivu podrobo-
vall zu soufssndho piesouvéni avd odpovidnostl na stranické orgény.

7 dokumentacs o &innosti stitni prokuratury je ziejmy
bezprostfedni vliv stranickjch orgénd v tzv.bogpeZnostnich pét-
‘'kéch K7 KS& a v peszpednostnf komisi pii v K58, V t&chto strenic-
kfch orgémch dochdzelo k projedndni konkrétnich trestnich véci ve-
dénfch u stdin{ prokurstury a to je3té pied roghednutim scudu,
Cinnost bespednostni komise pFi UV KSE se zpofiétku soustelow ls
piedeviim na prdcl bezpednosti, zajl5tovénim jejfho rozvoje, vi-
chovy pffslu3nfkd bezpefnosti a jeji kontrolou. Projadnévals otdz-
ky IM, clvilnf obrany apod. Podobnéd orgdny s obdom fmi dkoly by-
ly vytvofeny 1 v krsjich, jako beszpefnostni nEtky.

Predsedou bezpefnoatni komise OV K38 ne podétku byl Rudolf
Slénsky & fleny Vdclev Wosek, Josef Paval, J ind¥ich Veaely a
politicky tajennfk, bezpefnostni referent KNV, krajsky velitel Stb
a8 NB a bezpelfncstni tsjernik KY IEE._,

Bezpefnostni pitky v krsjich byly vytvoteny na =zdklad®
uaneseni bezpe¥noatni komise U7 K38 z 2.0nora 1949 a ndpln price



byls urfena v tomto uancseni kontrolou préce bezpefnostnfch orgénd
a pomocf v jejlch Zinnosti wéetné feleni kddrovieh otdzek, ktard
se n¥ly feSit v dohodd a krajskim pelitieckim tajesniken.

Pord&ji doehfzelo ke zmn¥ ndplnd prdec bespeZnostni komise.
Bylo to v dobd, kdy &leny komise se stall dr.Alexe] ﬁr-p!&ka (ed 1.7.
1645%) a Redfieh Relein (od 22.9.1949),.

% dokumentace vyplyvd, #e roziifenim bespefnostni komlse se
ménil 1 obsah jejf nnica. Vé%ny obrat v jejf Zinnosti nastal 1 .12.
1949 kdy¥ poprvé predlofil dr,CepiZka k projednéini konknétn{ trest-
ni véel, u nizhE me navriovel trest snrti, a to politic é i krimindl=
ni povshy a Jalii oFipad, v ktardm se Jjednalo o rozsdhlé roskridind
epfichand stranickimi & vefejniml Tunkelond ¥,

" Projednévénim bonkrétnich piipedd zefalo aystematleké rozho-
dovdn{ o procesech a schvslovénf trastd v orgénech K38, 8ylo to de-
formovend proaszrovéni zdaady, ¥o o viech nejdfileZit3j3ich otizkédeh
rozhodaje K‘:Tﬁ, & te 1 v oblaatl Justieo.

BezpeZnoatni Xomise se nacmezile Jepr ns propagséni vyuZitf pro-
cesh k yichovE a catrafitosti, ale rozhodovals 1 o trestech pfed
tim, naf véc hylas pPeddna =oudu, Tek se roz3ilila ndpln préce nejen
bgzpefnostn{ komise UV ES8, ale 1 bezpsfnostnich pétek v kraji
zofall sc vytvdfet bezpalnostni trojfky v okraseeh. Smirnles o néplni
Elnnostl bazpefncatnieh pitek hyly deplniny o dal%d :ikely,, kioré
se JiZ nozabjvaly jen viewl cheenéd povehy , ale | projednfvinim kon=
krétnich trestnich v¥ci v k¥rsjil . Je to potrno ze mErnlic pro pré-
el bezpelnostnich nitek, schvilenjch na schfzl bezpefncetni komlse
v ¥28 2 11.kvétns 1950, 310 o tyto dkolys
A 1/ zejistind nejiirid apoluprdce mezl stranou, bezpefnosti, orgi-

ny lidové aprévy a prokuratury v krajich a nl:::aatch;

2/ krajskd bezpeBnostni piétkas bude projedndvat politickou @ bazpel=
nostn{ offpravo nejvyznamnt j%ich procest (pfip. dle smérnic
nad*{genfeh orgdnd) a pFipreavovat piisiulné névrhy po predsed-
nietvo krajakého vyboru; '

3/ zéstupci velitell viznlic o traestnich dstavl odpovildaji zo svo-
Ji politickou Zinnost piedsednictvu KV Kﬂﬁ, kterd mife povidfit
krajskou bezpeZnoatni piteu projedndnfm pla loZanych zprdvs



4/krajskd bespednostni pétka zhodnoti zprédwy prekurdtora ve formé
usneaeni, event.nédvrhuj -

B/Zéstupee krajeké prokuratury bude informovat krsjekou bezpeénostni
pétku o viech szdeadnich otdszkich Justiee, kterd jsou dileZité z
hlediska bezpelnosti a bude v pravidelnych intervalech poddvat
krajeké bezpefnoatni pétce situalni zprivua:

1/ o deliktech podls mékons na ochranu republiky,

2/ o tr.tinech pofkozujicich nédrodni, komundlni 1 drufstevni pod-
nikénd, '

3/ o deliktech sméfulieich protl zem®dZlseké politice strany,

4/ o tr.Zlnech spéchangfech cirkevaniml fhnkeiondFi,

5/ o obeené Eriminelitd (Zerny obehod, dbpravni nehody, poZdry
atd.),

6/ zvlditE o Zinnosti mlddeXe.

Konkrétnf vici zvlé3té viznamné bude krajskd bezpefnostni
pitka projedndvat samosteiné. 0 vécech stédtnich soudd, zejméns o
vicech v nichZ md bt vynasen sbaolutni trent; podévd zprédvu informo-
van} zdstupce stdtni prokuratury.

¥ pFipad® posugovdni véci, u nichZ je nmavrien absolutni
trest, vy#ddd sl krajekd bezpefnostni pétks zprévu o chovéni oble-
lovaného, o Jehe neberpefnostl s prost¥edi, z ndého¥ vylel, od zd-
kladnich a okreanich organizeci, Tekto upraveny névrh nutno podat
bezpefnostni komisi pfi OV xsi,!

Pfes tyto rozsdéhlé sm¥rnice, kieré plné podfizcw ly soudni
rozhodovéni ve vEech vyznamnyech politlickieh vécech orginim mimo-
soudnim, mavrhoval dr.Klce-ndmistek min.spravedlnostl dokonce Jestt
rozii{fen{ &innosti krajskych bezpefnostnich pitek. Doporufoval, aby
8e v pravidelnfeh pAlro#nich intervslech zebjvaly provérkou proku-
Tdtortt a8 sonded. Tente nédvrh visk mebyl piijast.

0 zpiscbu projedndvédni konkrétnich tr.vdel, v nichi mél byt
ulofen absolutn{ trest, svédd{ szpridw o uloZenych trestech smrtl,
které dosud nebyly vykondny (Klostv arch-iv ns ministerstvu spravedl-
nosti #.181). ¥V této zprévd se mime Jiné uvddli¥.... Karel Landov-
sky, odsouzen pu¥akym oddflenfm stédtnihe soudu 15.7.1950 na dofivo-
ti. V bespefnostni komisi usneseno zmfnéni trestu na trest smrti.




Ve vici hylo vypracovino olvoléni, NWlawni phl:l‘.-!ﬂl:d o Bejvytsfho
soudu neni viak Josud nef{zeno. 3.3urtod byl upozornin na to, aby
byls provedena seins rozouwdkVe e... JIF{ Zige, odscuzen rozsudken
bratis!svekéhe od¥len{ atdtnfhe apafu ze Jdne f.biaxna 1951 k& trestu
doBivot{. Dcapodnceind Lomis{ us-eaeno rfeminit tento treat v trest
sart! s nedoporuZit miloat.”

¥ dollf ptipady dokumentud, Jak bHylo v bezpednostafch pit-
k dch rozhodovdno ¢ tresteck. Tsk nap’. heszpefnostni pétka KV X5l
v Ostravd ge dna 27,.%arvna 1950 vyjsdfovels k trestnf véel ¥iresle-
va Sfkory & 2pol. Tato tr.viohouvisela me skusinou Horfkové a apel.,
kterd JiT bylas v této Jdob# odsoumena. Bempelnoatn! sitka poladovab
sbaolutnf trest u Mirosluva Sjkorcy, Josefs Polomskdho, “ilode Yordv=
ka 8 to vahledsm k neberpeiné teroriastické finnostl, ktcrou s Bucha-
lem (cdsougen ve vdel Hordkovd) orgenizoreli. ondved® 3lo o skupi-
mu, v nii bylo maoho byv.piisliinfkd 548, usnesla se berpeZnostni
pitks, Ye z politicrfc’t dived? Js nutné, aby i pFfalutnfk 5NB la-
diglav Cee byl potrsstin absclutnfm trestern. 5 t{mto siunovistem beg=
pefnostof pltky se nemtoto¥foval.atitnf pro..ritor. Fiesto viak
rozhodn tim stétnfho soudu cdd.3ene #j. Or 1L/IT 56/50 ze dne £1.2.
1950 551 uleden trest scrtl viex EtyFem oblolovangm, tedy 1 Ladlsla-
Vi Ceslovly o tento byl i vikondn,

FalB pfipad avdd&{ o tom, do jakjeh podrobnosti hHyly ne=
Jen irojedndvény konkrétnf treastni vici ¥ bezpeXncstni pltce, ale
dak byla realizovéno a zoji¥ovdnas uaneseni bespefnostnd pitiy. Jde
B pfiprava proeesu pretl Petry Kfivkovi a pol. v 3rnd. Froces byl
#tanoven nue den 20,2.1951 & ¥l probihst 4 ény. Bespalnostail pétikou
byla roghodouto, #e bude kondn v zaaedac{ sinl KNV v 3rod pfed
prginizovanou vefejnooti a :dfeati asi 250 osch. Soulssnd byly rozdd-
leny koly Jedn-tlivym “lenfim kcajekd baspafnostnl piétky. Krajeky
velitel “th a NB byli povifeniprovedenin pfiprev procesu po strin-
ce bexpofnostni a orgenizadnif. S.Dolfwal, referent BV ES% sro styk
B justie! byl povEfen kontrolou nad wiezl pHpramyal pracenl viet=




né distribuce vstupenek, které byly dodény stdtni’ prokm roL 8
byl népomocen stétni prokuratufe v politickém vedeni procesu. Kraj=
eky velitel 3tb dostil za dkol provést adriovael a informativng vy-
slechy obvininfch & gjistit prizkum vefeného minini bihemfirocesu.
Za 'politickou slabinu’byla tehdy poklddénz skutelnost, Ze ve splse
byla jmenovéna ob8t pFipravovaného stentdtu, kterou byl Ctto 31ing.
Trestn{ ozndmen{ 1 Zaloba bylvy toti% zpracovdny v donE&, kdy 3ling
byl krajskim politickjm tajemnikem m proto teké se o ném ve spise
hovofilo velmi dlkladnd, ¥ dobd procesu v¥sk S1ling byl ji% todhulen
Jako zrddee’s tu se jevilo byt t2Zkou politickou chybou ukfzat 31in-
ga Jako obi¥ teroriatd, kte¥{ pracuji atejné jako on pro zuhraniff,
Situace byle podl  tehdy pronesenfeh ndsord politicky zt{Zena je3ta
tim, %e proces probihal spouZssnd se zeseidnim V. Froto po projed-
néni této otdzky s politickyml Ziniteli s pifsludnfm sendfem stit-
niho soudu se dospalo k zéviru, Zajméno Zlinca se nesmf bEhem pro-
cesu vyskytnout. .

Den pfed procesem Qs provedens jeSté ddkledné piedporsds
ptditni prekuratury, stdtnfho soudu sa zdstupel krajského sekretarid-
tu K5S¢ a zéstupci KV Stb. iie této schizee se ssujaelo zdsadnf sto=
novisko linie eelého procesu a pmdiskutnualf se gspornd a chdulosti=-
vé otdzky.

¥rajskd hezpelfnostni pitks hionotila tento proces jako ve-
1ik¥ politicky prinos pee brodnsky kraj. USastnfel procesu doatali
2a dkel plendst politické posnatky do jednotlivieh organizacf ¥5C.
Konstutovdno, e jak v pi{pravé proeesu, tok bdhem procesu ae val-
wi osvid#ile dszké spoluprdve mezi stranou, bezpednostnimi alofkani,
stdtn{ prokursturcu a atitnin souden. Toto bylo hodnocsng velml
kled1# a zdiruoznéno naddle dddriovat tenta vzdjemny witah. (Toto
hodnocend je Zerpdno zo zprdvy ndoiatke stdtnfho prokurdtora v 3rné
dr. *ichlara).

Zdvaznost projedndni viei v krajské bezpednoatni pitce
dokumentuje rovni% zpréve eststniho prokurdtors dr.2izglers dr.Klo-
sovi ze dne J.dubns 1951 (prot.tej.75/50). V této gprivd uvsdi
dr.Ziegler ddzjz o orgenizeaci s prib¥hu hlevniho 1i%end ve véel
"Akece Olga™. O pFedporadd uvedl: "Pie’poruda 8 celym sendten kro=-
mé pfedeedy sendtu, ktery byl tehdy nemocen, byla provedem se vii
podrobnost{. Senst byl cbeznémen prokurdtopem urfenyam k intervencl



u hlavniho liZeni o chsahu spiesu 1 11n1f, v jnkd'bude probfhat
hlayn{ 1iZenf podle uaneseni krajské bezpednostni pétky. Jedinou
sévadou, kterd se vyskytla, bla tato skutelnost: Intervemujici pro-
kurftor povaloval za vhodnéd pfedem dohovo¥it s krujekym velitelem
Sth otdzku trestu & takd tak ufinil. Jednomu z plPisediefch - soudem
2 1idu ns zdklad® dohody s intervenujicim prokurdtorem &len Stb
pfedal opls nélfertu o trestech, Jsk byl velitelem KV S5tb s prokurd-
torem pfedb@in# dohovofen. Tente &len sendtu bfhem pFedporady o
rozeudky tuto akutefnoat ventlloval pfed sendtem a fleny bezpel-
nostn{ pitky. Velitel KV Stb takticky tuto zévadu urovnkl.”

NBkdy doehdzelo i ke kurioznim situacim, kiyZ néktery =
dfaptnfkd F{zen{ ase uchylil od pfedem dohodnutdho o schvdlendho
poatupu. Ve dnech 22,- 23.12.1951 ae¢ konal v Sokolovd wefejny pro-
cas proti ing Vilama Zajfcovi =& pspol. V této tr.viel nepfichdzel
podle pfedchosiho projedndni trest smrtl v dvahus Po wdAvéredné fe-
& intervenujfeiho prokurdtora dr.Barbale, ktery viak trest amrtl
ptimo navrhovel, se sendt stdtniho soudu dostaldo situsce, kdy ve-
Fejnoat pod dojmem ¥efi prokurdtom ofekdvola uloZeni trestu asrrtl.
Ped vystoupenim bbhé jed w tfkal proto pFedseds sendtu dr.lerny
‘postup prokurftorovi s namftsl, %e trest sorti neni aschvdlen a
jak bude sendt pled vefe)noat{ vypadat, kiyE trest smrtl neuloii.
Prokurftor dr.Barbad na to reagoval tim , Ze po zdviérefnjich tedech
obhé jedt sWzal repfiku s promluvil ve prospich obleloveného ingz.” a—
Jice s %ddal, aby trest sarti mu nebyl uklédén. Soudel z lidu pfi
hodnocan{ procesu tento postup kritizovall, Soudce Petr wvytkl pro-
kurdtorovi, %e ¥idsl absolutni trest, sikeliv pied roszsudkem vi-
d8l, Ze vyaloven nebude. V pom dé pfed celym sendtem se prokuri-
tor dr.Barball pfes stanovisko wihrocesu zese wy Jadfoval "Ze kdyby
byl ulofen Zajicovi trdst smrti, bylo by to Aflenstvi”.

?ylkﬁiy se viiak i ojedin¥léd pfipady, kdy bezpc@nuvatni
pitks odmitle seujmout atenoviske k m vrhovandmu trestu a wyJ dfi-
la ne=souhles s takovim postupem.

Tak napf. v tr.véei Jén PisSko, kde W1l ndvrh ne uloZent
absolutniho treetu, krajské bezpednostni pétks v Bratislaevé proje.i-
néni této vicl odmitla 8 tim, Ze jJe vici justice, aby posocudila
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otdzku trastu (jde o sprivu 7z 23,8.1991 prot.taj,IIT 24/51). ie
sprivy stdtni prokurstury v Apatislovd ze dne 22.00,19%1 ve viel
Guetavs Zhavitele, kda byl nevrhovin sbsolutnf trast, sd¥'uje st.oro-
kursturs v Qratislavés "Nakolko bezpalnostnd pitks v Bratisleve ne-
choe poddvef stenoviske v trestnfen veeiach, bols vydédand ibs mian-
ks KV Stb, ktoré trest surti navrhuje.” (prot.ts).ITI-30/51).

Ky joké bezpe¥nostni pitka v Ceskjeh Budéjovieich 2.3.1951 po-
nechals ns roszheinuti soudu, bude=li v trestni viel proti Véclavu
Junkovi s spol. vysloven ahsolutni trest u viech ti{ obvinénjeh nabio
jen u ndkterdho. Souhlsslla s tiw, e bude-11 ulolen u viech tF{, aby
byl 1 vykondén., V tomto pifpadd ¥lo o snfay plipad vraidy pfe.sedy uny
Koubslova Lhota, ns kterdm bylo sejména posoruhodnéd s jskou rychloa=
t{ byl eelj pFipad zpraccvin. K yraldé Soile 14,.2,1951, oblalobs pro
tr.8iny velegzrady s vraldy byls podéns dne 3.3.1951, wvefojné hl.li-
Zen{ se “onslo B=9.bFeznu 19%1 s poprava Véclsva Junks, aloise La-
ciny a Farle ¥&8L dyle vykondns 16.3.1951.
(Po obnovE #zoni byl1 viichnl t¥4 obleloveni rossudkem krsj.soudu
v Praze 1 T 17/6% obZaloby mecala sproitini pro nedostatek dikazd,)

0_obgené uzndvané nutnosti podifait se pokynfim stranickieh
orginft sv#df nikcterd diskueni pf{eplvky, zojména soudefl, sachyce-
né v zdpise o porwdl referentd stftnfho soudu a srokuratary v Orné
gé dne 5.12,1950 (archiv min.sprav.%=245). 2 tdechto diskusnich p*{apiv-
kA rovolil vyplivé nssouhlss 3 niktarfei rothodnutiml & jejich kon-
krétn{ kritika jif kencem r,1950, “tepé méla bFt pro vedouel pracov-
niky ministerstva spravedincstl doetutelinim varovéninm »fad ndsledky
kabinetni justice. Na tdto peradd dr.Mikysks uvedl: "Ne zaddtiu fin-
mosti sondu s prokuretury <olo teké k prynfmu styku se Slingem, tyl
pri tom teh<y i e.Horhanskf a bylo to p°i procesu proti Podsednfko-
vi a spol. Tehdy "iing prohlésil, 3e mu musims rozsudek pfel vyne-
senim Fedlo¥it ke schvdleni,”

X tomu dallf dfsstnik porady dr.Fo uve 13
*KX pi{padu Podsednik mohu #fel, le jsme si celf senét, zejména
l-lu-lmtj, dall nejvEtif prici & seflivie posousenim viny obRe—
leovengeh jsk po strince odborné tek po strdnce politické. ‘o skonfe-
nf porady byl s.Horhansky volén ke Slingovi. Pematujl ei, %e u Bohus-
leva ¥acha zt Svitev byl senft Jednom aled toho ndzera, ¥e ¥ach jo



vinen pousze neoznémenim podls § 18 zdk.%.50/23 Sb., zstimco Sling
v piitomostl dr.Mikysky prohldsil, ¥e Mach musf dostaot bezpodminal-
né 7 let. Kdy# se dr.Hornanskf proti tomuto poZsdavku postavil s
tim, #e to neodpovidd stavu vicl, obofil se Sling ns niho, e jame
privaiei a %2 to musime wiZlat.® E,lgrimag uvedl: "Podle dosa-
vadni praxe bespefnostni pitkae n¥co usnese, pFedloi{ se to ke
schvdlen{ a potom soud podle toho mus{ jet." Dr.Dohnflkovd ve svim
diskusnim pf{spdvku uvedla:"KraJjskj prokurdtor s.lldda prohldsil,

Ee nafie bezpenostni péEtka je sbor kfvald, Jak se viak ns né miieme
divat, kdy® se dezvidém, %e ve vici Hfebik odkyvala KlosAv pfikes

8 ¥& to nebyle pFeskouménoe ani dstPedn{ bezpe¥ncstnf plticou. Némd-
Seme se potor divit zdrcujief kritice se zdvodd. Vina v3ak nespo-
Eivé ns senftu, nfbri na dr.Mikyskovi, kterf ném to tlumesil jako
ndzor naleho o edstaveného orgdnu, jemuf se musfime podvelit., ...

«« Je pravds, %o prokurftofi chodili do soudnfch porad a byl to
nap’, dr.¥ikyaka, kterf byl pFfitomen porsdd ve viel Matd® s tim
odfvednénin, e md prdvo presvidovat fleny soudu.” Diskutujfel
dr,Plak: "Ve vdcl Haviin poukazuji na tof Ze cely sendt byl zajed-
no, #e nemf bft ulofen sbsolutni trest. Podvelill jsme se nskonec
stanovisku bezpefnostn{ p¥tky s sbaolutnf tréet mu ulo¥ili. Nejwydad
soud potom pou¥il § 113 =zdk.%.3719/48 Sb. s trest smu zménil.” K tomu
poté mnovu diskutoval dr.Mikysks, ktery uvedli"Od poldtiu jeme
byli instruovéni Kerlem Klosem, fe se méme ziZastniti porsd soudu
& af doneddvns se to ddlo.3naZil jsem se presvddfovati soudee o
etanovisku bespefnostni pltky.” Ddle vysvitlil dr.¥ikyska, jak pro-
Jedndni konkrétnf v8&i v bezpeZncetni pltce probfhd: "Pitks znd
sama dobfe situacl v@lém kraji. Jé tam referujl tak, %e je sezné-
mim 8 ndstinem ¥aloby a s tim, jak kvslifikujeme ten s ten skutkovy
stav. Nale stanovisko je vidy prohovofeno predem s Sth, abychom mi-
11 pedklad s hledisks neberpenosti pachateld - vdded. PPedem pro-
@iskutujeme, kde mé byt uloZen absolutnf trest, poniivedi nelze
tresty sarti masovd vyndSeti, Porady nejsou povrehni a trvaji 2-7
hodiny, Netvrdim pfi tom, Be bych ovlédsl cely eple, O celém splsu
g2 nejednd a dostivim pFipominky o osts tnfeh pachatelich jen z hle-
diska jejich nebezpefnoati a pot¥eby vyi%fho trestu.”
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Po rrulen{ hexpalnustnich nétek pe siFfjovém zasedant UV E50 ¥ P
1951 zf«tals 1 naddle praxe praje;névat LONCRBY ¥ ;olitickém [} 3 I
2 vhech viznelnéitich procesech roztio ‘oval politlckey sekreta rist

gv K:ﬁ, v adkterfel pYipsdech Iochdzele ¥ proledundéedénd procesu pled-
sainfctvem ¥7 ¥uF pnebe v (eliticeds Dyra 7 ‘”?} Jeresend politieond
he boara TF £3% v cankritnTen vheach Byla Censrding profuratu¥fe sasi-
ldns (uonzsenl o sehvdlent réstind obZeledb, mwrhovenych t -usteeh,
po’4dsing vefrinfen Alsynfer 11%aaf, proniesinthe vwriit! procesu
atd.), byls z:k1fddns e »¥Flend tajn’eh =pdal OGP » pouls nieh déwi-
ny pokyay intoryangifcim 3rc%aﬂf**rﬁm 2 snudetn. Teprve v r.1964
infle e ztafsonf vlach tichto umnezent 20 aniel ) Jojieh vricent
sffrwturif;jﬁgt_” X, Tarovito poatup fo Zefjmdra potraf ve viech tr.
¥8cacs nige "Nep {tel ve strand®, kde relen rozhoiovdn{ o vin® o tress
taysle 3 poziBidf ravize cozorind; Byle roela v rakeu ateanicikfen

“eznatky 2 tohots s eku dvkumantses nlnd notvrandf rdvar, fe
usresend at-andekfor reird 2 lodnotlivich tr,vieech vrojrdndrangeh
pfa. goudale Fizonts, Brla nedyd v dlaledku usndvand s roppektovand
toite chépané eedone! dlehy strany pre just! e orgény vivaezné a ty
2e =l Pty Toote postin doude’ | ospockurdtop? bl ﬁemﬁkohni,
nebot e hyls meels potln e Smtavrnu proklapevend nexfvizlost sou

du, 1 nstetnfoh stEfsinf sras’y tr, Fizent,

‘d8lc by ee tedy, %e politick? orgfn - b~zzrvﬂm.tnd pltks -
sinfany 2 Turkeiont™d Ya1kd rosheievsl o aloZitfch privnien otiskdch
¥ podatstd o vind 3 trsstu v korplikovanyes politlexfeh proceseeh
jcn na 2dkladd velrl stralndhe, nicdy 1 neiplndhe intorsevénf ze stres
ny sdstunes atdtndl ceoliratury. Yo gubofnetl efak neilo o pledes
nelnforsavand Tunkciondfe, Lleny bes sZnwotafeh pitsk byl totid widy
kragsi’ néfolndk Tth o ndlelntt T3, Ztpadnf vliv 2t ne celd tr.¥{zpe=
nd v wlitickieh ﬁraaeaach nadesitich let, projersdict ss po zrulant

vyietiajia el goviet JI2 od sawdhe nehd fand tred fasnt, Wyl tak do-
konsle zajliitin 1 s 3 owetnd seadnd roznodseind. T“fznd W v tombeo

srdru Jeat, Fe Blany bherpefncainioh 8tk rehyll ntody snd souies and
aroEen o, :
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Dokusentovend poxnatiy & Eimmesti. stétnd orokuretury Jaéu do-
kladew obaond Jif andegieh skutednmeosti, Ya stitn! prokucstura se po
eeiny dobu avé Zinneeti stale nedilnou souldsti kebinmetnf Justice v
naien athté, Nemd Skolem tite sprévy hodmotit pifiny eeld kabinet-
nf justiee z pouss ® Jokumuntelniech meterisld prokuretury to nenf ani
uskutednitalnd, ¥4-11 v3sk byt v hodnoesn ekruh pfiSin veniku defor-
eacd v Rinnostl siétnd provaratury ¢ ga;i noi{l na nesdvonné praxi
v obaob! let 1940-19%7, pelse predft jednu = vlastnfch pi{in eeld
kabinctnd justice, 2 nii se :ataing deformace postaprd cdvljely.

ﬁﬁfaniﬁee v ébla@ti.arﬁva'hgly-aepachyﬁaﬁ'pﬁiuﬁm dleledien
postupujfefeh deformael v fizmenf palitiky strany, stétu & spolel-
nRosti. Prdve se séhy otulo prostiedxesm ik uplathovénf témi’ vieeh
socenskfoh (elov/eh sédjmfe ZeojJumén na dseku trestnin piri spillaed
prévafenr pFedpis? byla prosspovéns piedeteva, ¥e piisludnicl nep¥é-
telskfonr t7{4 maji bft lluvidovénl Jeko puchsteld tr.8ind o £ tohe
wupldesl dokones ndzes. Ze v 7 linfm bejl Je¢ pilpustad pealivat
Jokgohkoliv prostPedil a Ze da&an&e.aai préval pPedpiay nes={ byt
plexdERou pre aplaini tohoti i%&%ug Yshledon ¥ subjckiivisnu v posuw
sovdn{ politicué situmce i v {fzan{ atrany a stdtu, oviivnéném
preklamovemeu téorif ¢ neustéle se zmostPujicim t¥fdnim beji (zvldst
po svetejnini rezoluce Informbyrs o Jugoslévil), stala se Justies,
sejméns pek prekuratira, ndstrejen systému osobn{ moci. )

#p.s va dokument afin{ komise J1¥ v nédzvech sviech kapitol v
podstatd uwdd{ hlawvaf p?{iiny nezékeonnost! v Sionasti stéing pro=
kurgtury, Welge ofehlécnout, Xe privd viachny tyte pi{iiny byly
vlnatné vialedhsw sneby nod®{dit proburat me aystém cschn! moel
8 tak kobinetnf politikeu presslit { ksbinetn! justiel. Tomuto ef-
11 eloudily privé sdireznovend 8 v yravi uplstBovand prefarenge oroe
kuratury, sojméns stétnl prokuratury, nusd souwden sa soulusnéhe mous
stlredmind zdjoo minfstoretvn sorevedinosti prévi. ne stditn{ gﬁﬁ&uru-
tury, ¥terd sz tak stals nistrejem k prosssovént dirsktivafho ?1IQ“I
nf & tim i nesékonného oviivievdn{ rozhodovént souds. Do snalné mfry



e vmelnilo rovntl sneulit! monokratick$ho vpleohy crgsnizncs proku-
ratury, Crain sprivy cfevisl Lah reshoduliel Alohu v Pizenf cel-
kovd trestaf poliiidy nejen v cbaeend poloze {politicko-prévnd stae
ro7isis), ale § v oblastl svmctadho vikonu. Roxhicdovind tohote
orghny - winisterstve v senkedtnich pPipudark se srajevovalo nejen
v wridvdnd kdo bude fslovéde m prg Jukyd trefiln, ale 1 jsky trest
degtang. ' ' _
Roghodudfel viiv ne @ pdk nesfhorfosty v Edonostd stétnf proe-
kuratury, sk 2 Tokumcatefnder xatspiSil plyne, wils Xlunnst stéte
nt bepralncstl, 23 1%slom vyvolénd stapsfdey strachu Bile Jejf Bine
nost v JohX tzv,zostfendhio ti{dnihe bhole zumdPens oligiis jen T
odhslen! skutebné pretintdinf Zinmosti, ale predevifm ne 14iviike
el shupin oh¥end ornslovendnh z2: poissfald fon ove evcubinulest,
‘Nap“aletel muhreniin{ arsddy, partysfini, irterbrigedistd std.).
Regpe®nontnt spasrdt zoustie“oyal Jedr.k nevdrehosnd i nepedlclend

dokumenty @ neexistujfe! teolinnosti {("Nep¥ftel v~ st @), Jed-

nuk pomecd provokainich mstod somwflel protistdind “innout jalrote
lived & malfebh ghupinek v o romné protiot ttad akaring, kispd abe

Iy wrraeovst dolen, fe tu axigtads esaoyy oiper t¥idmfen anstital,
xigg§ﬁ}ékﬁuﬁééé?ﬁnf Flanect L istpopilo paulivind needhornfeh vy=

+

HatTovselon matod, Hocmatd hvdrs st cpnickden 8 vlidndel srgind

. i

y priel etdtnf hezpednost! 4 cwkoltichd pfeMuAnd vinlednd Sald
préce fipdlas = této slefky sinlstorstva vnitra viemocuy 2 rEhn,
A to L =% dssku trestof Justics. Po srutond ewydat¥:$fefeh souded
byle atdtnd nreokursturs olkdzdns nu v jsledny pricse stitnf Yasoele
noatl, asnll wile nedmon® meinest porevicvd Yontraly, Deforzece a
nezdionneztl v prded Tth bely tek # velkd sttt prandting S48 POBHO=
Jovdnt daldfel preind Fiomdoh v btr. Sizend,

Cemaly vliv ne <alif setrviwind v neszdrennoatech wela vwedpem
vEAnS kfdrevd politirs alolstersive asravedinosti, ca sistnd 18 o 1 1
ruraturms 14 pFld@levdnt oovi arscovnfel, Judnsh mled? srokurdteM
box shutstneatl, Jednak Jilalekd kﬁﬁry, new s ard minlateratve Spra-
vadlnostl affdile Privalekou 2Lolu rreseudfefeh, Viickni titn aledd
1124 byt box patPidnd praxe, xterd cre slefltd s politicky 0dpovEd=
né Tkolr u tohoto dfsdu byls - .proste uszhytnd, |



Uvedendml okolnoatel a vlivy neclia byt viek

avit lons ewld podstats vyskytu nesdkevnost! v Slanost! sthtni o T
kuratury & viechny p¥ifiny, Nalze pfshlédnont skitednest, %e Jik

v pred polovied ~.1940, tely JeHtd pPed venthem etdtnf prokacstu=
vy 5 roavimati kahinstni Jugtieé, “ofle k vilnye deformacin, zejmé-
nx pfl atihdnd nedevolanfeh prechod? atétnich Branic, Zde outmp
hledst J1¥ prvoupfidinu néhléhe svratu v Jurisdiketi, = t¢ v hag~
srostPadnie ptifstupe ndkterdey prasovnfksd Justics ¥ vykenu Jajieh
posalfnt, | Tarity p¥istup bwl ile vegnetid 2 Jdolmentscs oviiwmin v
té dob3 nlkoliks fakterys |

' Jeduie z nleh byl st -ach ¢ exlatencd, kterf byl ddsledken Pfaw
dy revelufiieh opatFeni i pekud jJuv ¢ Justiind pracovrfiye FFi tom
J2 t7abs wdlBit I tu ockolnozt, ¥p splsob myflend tishito hHyl v tohe
de )L dodd oviivRovén atrachem pled plefszenim & wsnucinf prfel
aped, X nevosend atwsaficy stracha piispély takd pifpady Jdiseinlie
it frnfeh potrestind o Jokonce 1 vagehnlhe trastnihe ztindnf o odscu=
tenf ndxterfeh Justildnich pracovalild. s typleky Jo mefpo povalfse
vat pfipsd 4r.H., okresntiho svuldce ve Teenladl a posddil delvyliife
ho ssudy ¢ Fpuges Ayl cosousse pre vykenstrucvameu tr.finncst 3 o=
by pleodresti u our.soudu ve Vrehlahf, spolivajie! v Jdainém 3ebo=
tovén! sékonnosti pit vikenu soudecoveké praxe. Spolu v mip Yyll ode
Jausani raynidd okrasnd rrokuardter s chnéiee. Zdsouzand fyle seela
naspréved a vafejny proces, ktord mdl tehay plisobitl vichovne na
Justinf precovntky, S1& t-hiy Byl timite posusovén jiko oputient
protl apuded, ¥ter? nedvl ochoten vyniief poladovsnd rozsuiky{pedle
Bk B BT8R Sn, o soudnd rehsbhilitesi Hyli wéichel tilte tIi cispu=
zonf plné rbhehilitovint). Stejnd cepsd na Justifnl prscoenfky mdl
1 sroezs 8 pFadsediu sendtu stétnine goudu v Pruze de.l., ?rati
néea? frle 7 ra1950 zehd Jone tr.fizect pro Simnost 2 ckupsce, znfe
seu v 8 dobd JAE pet 16t 4 byl wiscumen k T latds odndtf svobedy
teprve Doté, kdy sa orojevil Jsie neochoind vyndiel polsdorand voxe
suchys Konednd Jj¢ tHeta upomornit ne pereexuc! pladzcdr seddlend
atéinthe soudu v Bpnd de,iivrnunskébe s svudos drs Floviana, k nfl
byle ¢ strany esintateratva soeraveiloostl gTisrolens potd, kiy tie
to pracovafcd odhalill = Jokumentovsly hrudd nesgkonnd metody stét-
ntf happelfnoatl »fL vykona vaezby ohvindasch u 3th v Uhepekds Hradlle
1 a ns tyto, sejndnn na ndsll!l a tirdnd sbrininfeh, uposornili el-



niaterstve spravetlnoast i,

U Fedy justifnfen pracovafkd byle Jelieh mechaniekd we podii-
rovénd 7y3%{n poks/ndw dimledkes jolleh sklonu ¥ byrokestlsss 3 &
pfehauné i{selipling, U3nﬁktarfch, 1 koy@ Jue patond o malf polet,
byl pXf¥inca Jofish achotadho nod?fzend zs 1 negdiound praxl, k=
riérismus. Jde ¢ jeinu x melsiveindjifen pF{¥in, nebol tytc ceudy
ae 3aste Costdvely o klfiorjoh postavents

Hnsi'_nauﬁm B pracovnikgprokuratur; byle ¢dak wnoho téeh,
n& ktord wula obroveky vBv siutednost, e se Jdofkall shdabi, .ay
& malinal hadovat secialismus - j:jich eelolivotnd sen « n ndg=-
kteF{ = nich byl prote ochetird plehléinout 1 chyby, %2 kterfm
doghd.ale ne cest® « sociallssw, Pro tyte pracovniky p¥ichésely
v dvahu 1 tkevéte polltickd ar unmenty:

"Po dnorovis v{t¥setv] proifvéme adlobl lidové dezekracle,
ktord plnd ‘unkel diktatury sroletaridtu, Jeifm smyslem Je potla-
Hovat s posiupnd Muvldovst nepFftels 2ocislism, aby tento wohl
Bt ¢efindtiont vybulevdn, ¥ tomate beji 11 ieyiedenckratickdho
Frfzant wuntT oarEket Dprokuratars # aau§ﬁ$ Tiy ¥tefl adendaedy
s hramlee, Jeou cszerieird nepFitald tohote af{zeny > teuy { #o-
‘s inlinmae Jejien odehed do wapitalisticikich st tAd j» jasnfe Al
kuser tohoty nepfitelatel, Je 2Faba jJo tedy Ilkvidcvat, o se d¥w
Jo ne dsekv Justiee Jejich p¥isnfm cdaousenir po i¥clovém vikle-
fu desud glatnfeh véiont. NVale s#igonf nolil'vidule sve napfbtale
tuky Jok to Wivd v peveluel, t4 vilml Znatn fyzicky, sle pouse
tak, Ze Je dolaond absenfe syehaly o pohud mo¥ng wadatiu, Ktery
alou¥il v ketimtov-ind a v viioms tweaty Jo plevychovivd, Psk Jin
Adwd stolnd modnoat] Jako ka¥ddmu Jindmu Plenu apela¥nosti, Jde
ey o vxiimednd humdnnd uskutedBovint of18 azscislisticéd rorelu~
ca.”

Tate sroupentses byla uplatBovins rsjeyddfuu J:stidntnt _
ity {(dv.¥loz) JiE v #1948, ovisxn sa sordvnou byle snohfel soves
Yovina Jett® mmohc 19t % o sdnibu etitnd reakurstucy.



Je viak t¥eda pFPinhlddnext 1 k= stanoviask: t¥ol, ste?{ rownil
souhlesili s budevénin sceialismy, sle vddsll, Zs ces'a nexzdkon~
noati neni pravou cestou ¥ Jshe uskutendni, Ayiil sl vidozml tohe,
ta Jde o cestu protidlaninaken, «tord sccisliz s mdlskreditovdvi,
Tite yva&avﬁiei std1l v poistatd pPed roghodmtim o cdchodu 5 Juse
tice, libktel! odehdsneli, als nelze nes chlugit snd se stanoviskemw
then, ktel{ se roshodli v rduel denye’ me¥nest{ brinit zékonncet
tak, jei to vylsdorsle budowdni mocislismy, 1 kdyZ wnehy musell
tekticky ustoupit v méné zdvafiufch vicech, &by 7 zhz7ainé )t {eh mohlil
gahraniovat nesfronrnosten vitdthe rozsahu., NEkte¥Fi 2 nfieh Lyll po-
atupn? sitslevéni jako napPliatelnf pro obdedf, =turd poeddii by-
16 kvslirizovine jeko obioht kelty esshnoetd a byil ™Menfe zp%acben

oisranovimd bud 3 juctice vibze, nebo nw bezvyenemd i ufsto,

% dokuments venyeh posnsthd o Zinnazti stitaf prokuratupy jo
ntejed, Le toto mdls mnulnd poifl ns vytvoZenf a wirfoving systéd~
wu kaninetnt Juztlee, Uvedend vlivy, kt-rie 2o eeloa dobu podléd-
hals, nemohly Sy se projevit ¥ tsk dirokésropasatm, Jak 2 dokumente-
ee vyplivéd, ‘wiyby mexil prokurstory stitn{ prokuratuey nvyoylo dosti
Sekoerehy ¥teti e jim gohotné podwolovali, Nemdis byt pochyb o
tow, %e niktord nesdkennd mptody stdtn{ bezpelnosti (nap:.prevokee
iea, fysilekd ndaflf), JfiwiE doehifzole b trubdmu porulfiovéni plst-
nveh sdkonnyeh ustanevend, rféré ta: jako smjevns nemdkonnost #po—
afvajtef v evlivhovind vorhedoweind soudd, nedbyly prokuritorim stit=-
af ﬂrakurat&ry nazndmd, | dokumentovanych projev: &L zprie Jeinpte
llvyen prekurdtert pak Jusnl vyplfvd, e nEkteld z nich 20 stavde
11 pro<d ovMvhovdn! f-Jich nrice, anallil se héJit zékcpnatv tr.
Fivernf, sle iinf nuepuk pit vikonu prokurdiorské flonoatl nezdkon-
nostt pFehl{fell, omleuvsll u dokonee i vidosdl prosazovall, Tdnoe
v{dd tehdeif{mn deformovenédmu ehdpini vikonu justice, Ze préve ti-
‘4o pesldra urddSnf prokurited®l byl vysoes hedneesni s povifovini
najidiefied 3ind Jkoly.

¥V obéodd plaobnoat] stfind Leokuratury, tedy od konce r, 1942

do 11.12,1952, doMie k olspuzend sail 27.000 osche Lomsvadn{ pri-
Bk renshilitalnths Yrend 1o mdle, 5,82/68 Th., Jaked 1 pFedehe-
21 revis: orocest, ¥ ané potvrzujf mimoPéddny romsah nezdkormgch



roxsudkd, piifon? dlvely ressudkd zvl.ssndtd se opirsif o xJist-ni'
nezékonnastl, kterd jsou souhlasnd se gibitbnism z dokumsntoce uve~
denywm v tite sprivi. Teprve v opribéhn tohoto rdadilitalnfhe Fizent
p¥l svultssném dodrfovini prisludnyeh wetsn veni pddflu V'i. zék. A

- BR/5E Eb. bade melne odpavidnd viwerit podfd Je'notlivyeh pr kurd-

tor® gtétnf pesturatury nu 2 jLitdnjeh nezékennostegt. Lokumentsdng
saterldly avies plad petvrzudfl, f2 hlavnf odpovidusst :a nezédkonnen
prazi stétnf prokurstuey nutie blelat o vedouzish pracevit Tkl re-
sortd minirteratvs sprovedlnosti, winlsterstva vnitrs & atrsniexdah
arginf, xte¥d mill v t4 Jobé roesheaudie! vliv & zdjsa no vytworani
kabinstnt Justieos

okusentadnd komiue Genswrélnf prekuratury
pro uzem! Yeskd sweolwliasticue rapubiily.

PPedgedsl Jlr.Yarel Rgyer

¥ Prazs d1e 10.Carvencs 1969,



